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Acerca de la reproducci6én de las condiciones de
produccién? :

En analisls anteriores nos hemos referido circunstan-
cialmente a la necesidad de renovar los medios de pro-
duccién para que la produccion sea posible. Hoy centra-
remos nueslra exposicion en esie punto.

Decia Marx que aun un niio sabe que una forma-
cién social que no reproduzea las condiciones de produc-
cién al mismo tiempo que produce, no sobrevivira si-
quiera un afno.z Por lo tanto, la condicién final de la
produccién es la reproduccion de las condiciones de pro-
ducclon. Puede ser "simple” (y se limita entonces a repro-
ducir las anteriores condiciones de produccién) o "am-
pliada” {en cuyo caso las extiende). Dejaremos esta ulti-
ma distincion a un lado.

+Qué es pues la reproduccion de las condiciones de
produccion?

Nos internarmoes aqui en un campo muy familiar (des-
de el tomo 11 de El Capital) pero, a la vez, singularmente

1 Fltexto que se¢ va a leer csta conslitnido por dos extractos de un en-
tudio en eurso. El aulor quiso titularlos Notas para una investigacion.
Las ideas cxpuestas solo deben considerarse eomo intreducelon nounn
discusion. (Nota de la redaccion de la revista La Pensée).

2 Carta a Kugelman dei 11.7.1868 {Lettres sur Le Capltal, Ed. Sl
les, p. 229).
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pnoetiddo. Las lenaces evidencias {evidencias  ideolo-
gleas cde tipo empirisial olrecidas por el punto de vista
de la mera produccion e incluso de la simple practica
preductiva (abstracta ella misma con respecto  al
procese e produccién) sc incorporan de tal modo a
nuestra conciencia eotidiana que es sumamente dificil,
por no deeir casi immpoesible, elevarse hasta el punio de
visia de la reproduccion. Sin embargo, cuando ne se
adopta tal punto de vista todo resulta abstraclo y
deformado {mas que parcial), aun en ¢l nivel de ta pro-
duccion y, con mayor razon lodavia, en el de la simple
praclica.

Intenlarernos examinar las cosas metodicamente,

Para simplificar nuestra exposicion, y considerando
que toda formacion social depende de un modo de pro-
duccion dominante, podemos decir que el proceso de
produccion emplea las fuerzas produclivas existentes
en y bajo relaciones de produccién delinidas.

De donde resulta que, para existir, toda [ormacion so-
cial, al mismo tiempo que produce y para poder produ-
cir, debe reproducir las condiciones de su produceion.
Debe, pues, reproducir:

1) las fuerzas productlivas
2) las relaciones de produccion existentes.

Reprodiccion de los medios de prochiccion

Desde que Marx lo demostro en el tomoe 11 de EI Capifal,
todo el mundo reconoce (incluse los economistas bur-
gueses que trabajan en la contabilidad nacional, o los
noedernos ledricos "macrocconomistas”) que no hay
praduccion posible si no se asegura la reproduccion de
s condiciones malteriales de la produccion: la repro-
ducclon de los medios de produceion.

Cualgoler economista (que en esto no se dilerencia
de cunlguier eapitalista) sabe que todos Tos anos es nece-

1y

sario prever la reposicién de lo que se agota o gasta en
la produccién: materia prima, instalaciones fijas [edill-
cios), insirumentos de produccion {maquinas}, elc. Decl-
mos: un economisia cualguiera = un capitalista cual-
quiera, en cuanto ambos expresan ¢l punto de vista de
la empresa y se contentan con comentar lisa y lla-
namente los términcs de la practica contable de la
cmpresa.

Pero sabemos, gracias al genio de Quesnay —que fue
el primero que planted ese problema que "salta a la vis-
ta"—y al genio de Marx —que lo resolvié—, que la repro-
duccion de las condiciones materiales de la produccién
no puede ser pensada a nivel de la empresa pues no €s
alli donde se da en sus condiciones reales. Lo que sucede
en ¢l nivel de la empresa es un efecto, que sélo da la idea
de la necesidad de la reproduccién, pero que no permite
en absolute pensar las condiciones y los mecanismos
de la misma.

Basta reflexionar un solo instanie para convencerse:
¢l senor X, capitalista, que produce telas de lana en su
hilanderia, debe "reproducir” su materia prima, sus ma-
quinas, etc. Pero quien las produce para su produccion
no es €l sino otros capitalistas: el sefior Y, un gran cria-
dor de ovejas de Australia; el sefior Z, gran industrial
metalargico, productor de miquinas-herramienta, etc.,
ete., quienes, para preducir esos productos que condicio-
nan la reproduccion de las condiciones de produccion
del senor X, deben a su vez reproducir las condiciones de
su propia preduccién, y asi hasla el infinilo: todo ello
en tales proporciones que en ¢l mercado nacional {cuan-
do no en el mercado mundial) la demanda de medios de
produccidén (para la reproduccion) pueda ser satisfecha
por la olerta,

Para pensar este mecanismo que desemboca en una
cspecie de “hilo sin fin" es necesario seguir la trayecto-
ria "global” de Marx, y estudiar especialmente en lon
tomos I y III de E! Capital, las relaciones de elreuln
cion del capital entre el Seclor I (produccian de lam t1ie-




dios de produccién) y el Sector II (produccién de los
medlos de consumo), y la realizacion de la plusvalia.

No entraremos a analizar esta cuestion, pues nos bas-
ta con haber menctonado que existe la necesidad de re-
producir las condiclones materiales de la produccion.

Reproduccion de la_fuerza de trabajo

No obstante, no habra dejado de asombrarle al lector
que nos hayamos referido a la reproduccion de los me-
dios de produceién, pero no a la reproduccién de las fuer-
zas productivas. Hemos omitido, pues, la reproduccién
de aquello que distingue las fuerzas productivas de los
medios de produccidn, o sea la reproduccién de la fuerza
de trabajo.

51 bien la observacion de lo que sucede en la empre-
sa, especialmente el examen de la praclica financiera
contable de las previsiones de amortizacién-inversion,
podia darnos una idea aproximada de la existencia del
proceso material de la reproduccion, entramos ahora
en un terreno en el cual la observacién de lo que pasa en
la empresa es casl enleramente ineficaz, ¥ esto por una
sencilla razén: la reproduccién de la fuerza de trabajo
se opera, en lo esenclal, [iera de la empresa.

¢Como se asegura la reproduccion de la fuerza de tra-
bajo? Dandole a la fuerza de trabajo el medio material
para que se reproduzca: ¢l salario. El salario [igura en
la contabilidad de la empresa, pero no como condiciéon
de la reproduccion material de la fuerza de trabajo, sino
como "capilal mano de obra".3

Sin embargo es asi como "actiia”, ya que el salario re-
presenta solamente la parte del valor producido por el
gasto de la fuerza de trabajo, indispensable para su re-
produccion; aclaremos, indispensable para reconsti-
tuir Ja [uerza de trabajo del asalariado (para vivienda,

#  Marx ha dado ¢l eoncepto cientifico: ¢} capilal variable.
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vestimenta y alimentacién, en suma, para que eslé en
condiciones de volver a presentarse a la mafana si-
guiente —y todas las santas mananas— a la entrada de
la empresa). y agreguemos: Indispensable para criar y
educar a los nifios en que el proletario se reproduce {en
X unidades: pudiendo ser Xiguala 0, 1, 2, etc.) como fuer-
za de trabajo.

Recordemos que el valor {el salario) necesario para
la reproduceién de la fuerza de trabajo no esta determi-
nado solamente por las necesidades de un S.M.1.G* "bio-
logico”, sino lambién por las necesidades de un minimo
historico (Marx sefialaba: los obreros ingleses necesi-
tan cerveza y los proletarios franceses, vino) y, por lo
tanto, histéricarnente variable.

Senalemos también que esie minimo es doblemente
histérico, en cuanto no estd definido por las necesida-
des historicas de la clase obrera que la clase capitalista
‘reconoce” sino por las necesidades histéricas impues-
tas por la lucha de clase proletaria (Jucha de clase doble:
contra el aumento de la jornada de trabajo y contra la
disminucién de los salarios).

Empero, no basta con asegurar a la fuerza de trahajo
las condiciones materiales de su reproduccién para que
se reproduzca como tal. Dijimos que la fuerza de traba-
jo disponible debe ser "competente”, es decir apta para
ser ulilizada en el complejo sistemna del process de pro-
duccién. El desarrollo de las fuerzas productivas y el li-
po de unidad histéricamenie counstilutivo de esas fuer-
zas productivas en un momento dado determinan que
la [uerza de trabajo debe ser (diversamente) calificada y
por lo tanto reproducida como tal. Diversamente, o sea
segun las exigencias de la divisién social-técnica del tra-
bajo, ent sus distintos "puestos" y "empleos”.

Ahora bien, jcémo se asegura esta reproduccion de
la calilicacién (diversificada) de la fuerza de trabajo en
cl regimen capitalista? Conlrariamente a lo que suce-

¥ 5.M.LG.: salario minimo interprofesional garantizado. (N. det T
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dia en las formaciones soclales esclavistas y serviles,
esta reproduccion de la calificacion de la [uerza de
trabajo tiende (se trata de una ley tendencial) a asegurar-
S€ 1o ya "en el lugar de trabajo” (aprendizaje en la pro-
duccién misma), sino, cada vez mas, fuera de la produc-
cion, por medio del sistemna educativo capitalista y de
otras instancias e instituciones.

&Qu€ se aprende en la escuela? Es posible llegar has-
ta un punto mas o menos avanzado de los estudios, pero
de todas maneras se aprende a leer, escribir y contar, o
sea algunas técnicas, y también otras cosas, incluso ele-
mentos (que pueden ser rudimentarios o por el conira-
rio profundizados) de “"cultura cientifica” o "literaria”
utilizables direclamente en los distintos puestos de la
produccion (una instruccién para los obreros, una para
los técnicos, una tercera para los Ingenieros, otra para
los cuadros superiores, etc.}. Se aprenden "habilidades"
(savoir-faire).

Pero al mismo tiempo, y junto con esas (écnicas y co-
nocimientos, en la escuela se aprenden las "reglas” del
buen uso, es decir de las conveniencias que debe obser-
var todo agente de la division del trabajo, segiin el pues-
to que esta "destinado" a ocupar: reglas de moral y de
conclencia civica y profesional, lo que significa en rea-
lidad reglas del respeto a la divisién social-lécnica del
trabajo y, en definitiva, reglas del orden establecido por
la dominacion de clase. Se aprende también a "hablar
bien el idioma”, a "redactar” bien, 1o que de hecho signi-
fica (para los fuluros capitalisias ¥ sus servidores) sa-
ber "dar érdenes”, es deetr (solucion ideal), "saber dirl-
girse" a los obreros, elcétera,

Enunciando este hecho en un lenguaje mas cientifi-
co, diremos que la reproduccién de la fuerza de trabajo
no solo exige una reproduccion de su calificacion sino,
al mismo liempo, la reproduccién de su sumisién a las
reglas del orden establecido, es decir una reproduccién
de su sumision a la ldeologia dominante por parte de
103 obreros y una reproduceion de la capacidad de buen
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manejo de la ideologia dominante por parte de los agen-
tes de la explotacion y la represidn, a fin de gue asegu-
ren lambién "por la palabra” el predominio de la clase
dominante.

En otros términes, la escuela (y también otras ins-
tituciones del Estado, como la Iglesia, y otros aparatos
como el Ejército) ensena las "habilidades” bajo formas
que ascguran el sometimiento a la ideologia dominante
0 el dominio de su "practica”. Todos los agentes de la
produccién, la explotacién y la represion, sin hablar de
los "profesionales de la ideologia” (Marx) deben estar
"compenetrados” en ial o cual caracter con esta ideo-
logia para cumplir "concienzudamente" con sus tareas,
sca de explolados (los proletarios), de explotadores (los
capitalistas), de auxiliares de la explotacién (los cua-
dros), de grandes sacerdotes de la ideologia dominante
(sus "[uncionarios™), etcétera.

La condicion sine qua non de la reproduccién de la
fuerza de trabajo no sélo radica en la reproduccién de
su "calilicacién” sino también en la reproduccion de su
somelimiento a la ideologia dominante, o de la "practi-
ca” de esta ideologia, debiéndose especificar que no bas-
ta decir: "no solamenie sino lambién”, pues la reprodtic-
cton de la calificacion de la fuerza de trabajo se asegura
en y buajo las formas de sometimiento ideologico, con lo
que reconocemos la presencia eficaz de una nueva reali-
dad; la ideologica.

Haremos aqui dos observaciones.

La primera scrvira para completar nuestro anailisis
de la reproduccion,

Acabamos de estudiar rapidamente las formas de la
reproduccion de las [uerzas productivas, es decir de los
medios de produccidn por un ladoy de la fuerza de traba-
jo por el otro.

Pero no hemos abordado aun la cuestion de la repro-
duccion de las relaciones de produccion. Es éste un pro-
blema crucial de la teoria marxista del modo de produc-
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cion. Si lo pasaramos por alto cometeriamos una omi-
sion tedrica y peor aiin, una grave falta politica,

Hablaremos pues de tal cuestién, aunque para poder
hacerlo debamos realizar nuevamente un gran desvio,
Y como segunda advertencia sefialaremos que para ha-
cer ese desvio nos vemos obligados a replantear un vie-
Jo problema: ;qué es una sociedad?

Infraestructura y superestructura

Ya hemos tenido ocasténs de insistir sobre el caracter
revolucionario de la concepeion marxista de "totalidad
social” en lo que la distingue de la "lotalidad" hegelia-
na. Hemos dicho [y esta tesis sélo repetia célebres propo-
siciones del materialismo histérico) que segian Marx la
estructura de toda sociedad esta constituida por "nive-
les" o "instancias” articuladas por una delerminacion
especifica: la infraestructura o base econdmica ("uni-
dad” de fuerzas productivas y relaciones de produccion),
v la superesiructura, que comprende dos "niveles” ¢ "ins-
tancias™ Ia juridico-politica (¢l derecho y el Esladoj y la
ideologica (las distintas ideologias, religiosa. moral, ju-
ridica, politica, etcélera).

Ademnias de su interés teodrico-pedagagico [consistente
en hacer notar la diferencia que separa a Marx de
Hegel), esta representacion ofrece una lundamental ven-
taja tedrica: permite inscribir en el disposilivo tedrico
de sus conceptos esenciales lo que nosotros hemaos lla-
mado su indice de eficacia respectivo. jQué quiere decir
esto?

Cualquiera puede convencerse facilmente de que re-
prescntar la estructura de toda sociedad como un edifi-
cio compuesto por una base (infraestructura) sobre la
(ue se levantan los dos "pisos” de la superesiructura

1 En Pour Marx y Lire Le Capital, Maspero, 1965,
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constiluye una metatora, mas exactamente una melalo-
ra espacial: la de una tépica.s Como toda metafora, ésta
sugicre, hace ver alguna cosa. ;Qué cosa? Que los pisos
superiores no podrian "sostenerse” (en el aire) por si so-
los si no se apoyaran precisatnente sobre su base,

La metafora del edificio tiene pues por objeto repre-
sentar ante todo la "determinacion en unltima instan-
cia” por medio de la base econdémica. Esla metafora es-
pacial tiene asi por resultado afectar a la base con un in-
dice de eficacia conocido por la célebre expresién: deter-
minacion en nltima instancia de lo que ocurre en los
"pisos” (de la superestructura) por lo que ocurra en la ba-
5€ econdmica.

A partir de esle indice de elicacia "en altima instan-
cia”, los "pisos” de la superestructura se hallan evidente-
mente alectados por dilerentes indices de eficacia. ;Qué
clase de indices? .

Se puede decir que los pisos de la superestructura no
son determinanies en ultima instancia sino que son de-
lerminados por la eficacia basica: que sl son determi-
nanies a sumanera {no definida aun), lo son en tanto es-
tan determinados por la base.

5u indice de eficacia (o de determinacion}. en tanto
ésta se halla determinada por la delerminacién en ulti-
ma instancia de la base, es pensado en la tradicién mar-
xista bajo dos formas: 1) existe una "autonomia relati-
va" de la superestructura con respecto a la base; 2) existe
una "reaccion” de la superestructura sobre 1a base.

Podemos decir entonces que la gran venlaja teérica
de la topica marxista, y por lo tanic de la metafora espa-
cial del edilicio (base y superestructura), consiste a la
vez en hacer ver que las cuestiones de determinacion (o
indice de cficacia) son fundamentales, y en hacer ver
que es la base lo que determina en nltima instancia to-

5 Tapico, del griego topos: lugar. Una topica representa en un aspeelo
definido los respectivos lugares ocupados por tal o cual realidad: asi
ceonomia esta abgjo (la base), la superestructura arriba.
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do el edificio; por logica consecuencia, obliga a plantear
el problema teérico del tipo de eficacia "derivada" pro-
pio de la superestructura, es decir, obliga a pensar en lo
que la tradicidon marxista designa con los términos con-
juntos de autonomia relativa de la superesiructura y re-
accion de la superestiructura sobre la base,

El mayor inconveniente de esta representacién de la
eslructura de toda sociedad con la metafora espacial del
edificio radica evidentemenie en ser melalorica: es de-
Cir, en permanceer en el plano de lo descriptivo,

Nos parece por lo lanto deseable ¥ posible represen-
tar las cosas de otro modo. Entiéndase bien: no desecha-
mos en absoluto la metafora clasica, pues ella misma
obliga a su superacion. Y no la superaremos rechaziando-
la comao caduca. Deseamos simplemente tratar de pen-
sar lo que ella nos da bajo a forma de una descripcion,

Pensamos que a partir de la reproduccion resulta po-
sible y necesario pensar en lo que caracteriza lo esen-
cial de Ia existencia y la naturaleza de la superestiruciu-
ra. Es suficiente ubicarse en el punto de vista de la repro-
duccién para que se aclaren muchas cuestiones cuya
exislencia indicaba, sin darles respuesta conceptual, la
metafora espacial del edificio.

Sostenemos como Lesis flundamental que solo es posi-
ble plantear estas cuestiones {y por lo tanto responder-
las) desde el punto de vista de la reproduccion,

Analizaremos brevemente el Derecho, el Estado y la
ideologia desde ese punto de vista. Y vamos a mostrar a
la vez lo que pasa desde el punto de vista de la prictica y
de la produccién por una parte, y de la reproduccién por
la otra.

El Estado

La tradicion marxisia es formal: desde el Manifiesto y
El 18 Brumario (y en todos los textos clasicos posterio-
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res, ante todo el de Marx sobre La comuna de Paris y el
de Lenin sobre El Estado y la Revolucitr) el Estado es
concebido explicitamente como aparato represivo. El
Estado es una "maquina” de represion que permile a las
clases dominantes (en el siglo XIX a la clase burguesa y
ala "clase” de los grandes terratenientes) asegurar su do-
minacién sobre la clase obrera para someterla al proce-
so de extorsién de la plusvalia (es decir a la explotacion
capitalista).

El Estado es anie todo lo que los clasicos del marxis-
mo han llamado el aparato de Estado. Se incluye en es-
ta denominacién no sé6lo al aparato especializado (en
sentido estricto), cuya existencia y necesidad conoce-
mos a partir de las exigencias de la practica juridica, a
saber la pelicia —los tribunales— y las prisiones, sino
también el ejército, que inlerviene directamente como
fuerza represiva de apoyo (el proletariado ha pagado
con su sangre esla experiencia) cuando la policia y sus
cuerpos auxiliares son "deshordados por los aconieci-
mientos”, y, por encima de este conjunto, al Jefe de Esta-
do, al Gobierno y la administracién.

Presentada en esila forma, la "leoria” marxista-lcni-
nisia del Estado abarca lo esencial, y ni por un momen-
to se pretende dudar de que alli esta lo esencial. El
aparato de Estado, que dcfine a éste como fuerza de eje-
cucion y de intervencion represiva "al servicio de las
clases dominanies”, en la lucha de clases librada por la
burguesia y sus aliados contra el proletariado, es reat-
mente el Estado y define perfectamente su "funcién” fun-
damental.

De la teoria descriptiva a la teoria a secas

Sin embargo, también alli, como lo senalamos al rele.
rimos a la metalora del edificio (infracstructura y supe-
restruclura), esla presentacion de Ia naturaleza del Esi
do sigue siendo en parle descriptiva.




Como vamos a usar a menudo esle adjetivo {descripti-
vo), se hace necesaria una explicacién que elimine cual-
guier equivoco.

Cuando, al hablar de la metafora del edificio o de la
"teoria” marxista del Estado, decimos que son concep-
ciones o representaciones descriptivas de su objeto, no
albergamos ninguna segunda intencion critica. Por el
conirario, todo hace pensar que los grandes descubri-
mienlos cientificos no pueden dejar de pasar por la
etapa de lo que llamaremos una "teoria" descriptiva. Es-
ta seria la primmera etapa de toda teoria, al menos en el
terreno de la ciencia de las formaciones sociales. Se po-
dria —y a nuestro entender se debe— encarar esta etapa
como lransitoria y necesaria para el desarrollo de 1a te-
oria. Nuestra expresion: "teoria descriptiva™ dencta tal
caracter transilorio al hacer aparecer en la conjuncién
de los términos empleados el equivalente de una especie
de "contradiccion”. En efecto, el término teoria "choca”
en parte con el adjelivo "descripliva” que lo acompana.
Eso quiere decir exactamente: 1) que la “teoria descrip-
tiva” es, sin ninguna duda, el comienzo ineludible de la
teoria, pero 2] que la forma "descriptiva" en que se pre-
senta la teoria exige por efecto mismo de esta "contiradic-
cidn” un desarrollo de la teoria que supere la forma de
la "descripcién”.

Aclaremos nuestro  pensamiento  volviendo sobre
nuestro objeto presenie: el Estado.

Cuando decimos que la "teoria” marxista del Estado,
que nosotros ulilizamos, es en parte “descriptiva”, esto
significa en primer lugar y anie todo que esta "teoria”
descripliva es, sin ninguna duda, el comienzo de la teo-
ria marxista del Estado, y que tal comienzo nos da lo
esencial, es decir ¢l principio decisivo de todo desarro-
llo posterior de la teoria.

Diremos, efeclivamente, que la teoria descriptiva del
Estado es justa, pueslo que puede hacer corresponder
perfectamente la definicién que ella da de su objeto con
la inmensa mayoria de hechos observables en el campo
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que le concierne. Asi la definicion del Estado como Esta-
do de clase, existente en ¢l aparato represivo de Estado,
aclara de manera fulgurante todos los hechos observa-
bles en los diversos érdenes de la represién, cualquiera
que sea su campo: desde las masacres de junio de 1848y
de la Comuna de Paris, las del domingo sangriento de
mayo de 1905 en Petrogrado, de la Resistencia de Cha-
ronne, etc., hasta las simples (v relalivamente anodi-
nas) intervenciones de una "censura" que prohibe La Re-
ligiosa de Diderot o una obra de Gatti sobre Franco: acla-
ra todas las formas directas o indireclas de explotacion
y exterminio de las masas populares (las guerras impe-
rialistas); aclara esa sutil dominacién coiidiana en la
cual estalla (por ejemplo en las formas de la democra-
cia political lo que Lenin llamé después de Marx la dic-
tadura de la burguesia.

Sin embargo, la teoria descriptiva del Estado repre-
senta una etapa de la constitucion de la teoria que exige
a su vez la "superaciéon” de tal etapa. Pues esta claro que
sl la definicién en cuestion nos provee de medios para
identificar y reconocer los hechos de opresién y conec-
tarlos con el Estado concebido como aparato represivo
de Estado, esla "conexion” da lugar a un tipo de eviden-
cia muy especial, al cual tendremos ocasion de referir-
nes un poco mas adelante: ";Si, es asl, es muy ciertol...".6
Y la acumulacién de hechos en la definicién del Estado,
aunque mulliplica su ilusiracién, no hacc avanzar real-
mente esla definicion, es decir, la teoria cientifica del
Estado. Teoda teoria descriptiva corre asi el riesgo de
"bloquear” el indispensable desarrollo de la teoria.

Por esto pensamos que, para desarrollar esta teoria
descripliva en leoria a secas, es decir, para comprender
mejor los mecanismos del Estado en su funcionamien-
to, es indispensable agregar algo a la definicion clasica
del Estado como aparato de Estado.

6 Véase mas adelanle Acerca de la ideologio.
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Lo esencial de la teoria marxista del Estado

Es necesario especificar en primer lugar un punto im-
poriante: el Estado (y su existencia dentro de su apara-
to} sélo tiene sentido en funcién del poder de Estado.
Toda la lucha politica de las clases gira alrededor del Es-
tado. Aclaremos: alrededor de la posesidn, es decir, de
la toma y la conservacion del poder de Estado por cierta
clase o por una alianza de clases o de fracciones de
clases. Esta primera acotacién nos obliga a distinguir
el poder de Estado [conservacién del poder de Estado o
toma del poder de Estado), objetivo de la lucha politica
de clases por una parte, y el aparato de Estado por la
otra.

Sabemos que el aparato de Estado puede seguir en
pie, como lo prueban las "revoluciones” burguesas del si-
glo XIX en Francia (1830, 1848), los golpes de estado (2
de diciemnbre de 1851, mayo de 1958}, las conmociones
de estado (caida del Imperio en 1870, caida de 1a [II Repii-
blica en 1940), el ascenso politico de la pequefia-burgue-
sia (1890-1895 en Francia), etcétera, sin que el aparato
de Estado fuera afectado o modificado; puede seguir en
pte bajo acontecimientos politicos que afecten a la pose-
sién del poder de Estado.

Aun después de una revelucién social como la de
1917, gran parte del aparalo de Estado seguia en pie
luego de la toma del poder por la alianza del proletaria-
do y el campesinade pobre: Lenin Io repitiod muchas
Veces.

Se puede decir que esta distincién entre poder de
Estado y aparalo de Estado forma parte, de manera
explicila, de la "teoria marxista” del Estado desde el 18
Brumario y las Luchas de clases en Francia, de Marx.

Para resumir este aspeclo de la "teoria marxista del
Estado”, podemos decir que los cldsicos del marxismo
siempre han afirmado que: 1) el Estado es el aparato
represivo de Estado: 2} se debe distinguir entre el poder
de Estado y el aparato de Estado: 3) el objelivo de la
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lucha de clases concierne al poder de Estado y, en con-
secuencia, a la utilizacion del aparato de Estado por las
clases (o alianza de clases o fracciones de clases) que tie-
nen el poder de Estado en funcién de sus objelivos de
clase y 4} el proletariado debe tomar el poder de Estado
para destruir el aparato burgués existente, reemplazar-
lo en una primera etapa por un aparalo de Estado com-
pletamente dilerente, proletario, y elaborar en las
etapas posieriores un proceso radical, el de la destruc-
cion del Estado {fin del poder de Estado y de todo apara-
to de Estado).

Por consiguiente, desde este punto de vista, lo que
propondriamos gque se agregue a la "teoria marxista" de
Estado ya figura en eila con todas sus letras. Pero nos
parece que esta teoria, completada asi, sigue siendo to-
davia en parte descriptiva, aunque incluya en lo sucesi-
vo elementos complejos y diferenciales cuyas reglas y
funcionamiento no pueden comprenderse sin recurrir a
una profundizacién teérica suplemeniaria,

Los aparatos ideologicos de Estacdo

Lo que se debe agregar a la "leoria marxistia” del Estado
€s entonces otra cosa.

Aqui debemos avanzar con prudencia en un terreno
en el que los clasicos del marxismo nos precedieron ha-
ce mucho liempo, pero sin haber sistematizado en for-
ma teorica los decisivos progresos que sus experiencias
y analisis implican. En electo, sus experiencias y anali-
sis permanecicron ante todo en el campo de la practica
politica.

En realidad, los clisicos del marxismo, en su pracli-
ca politica, han tralado al Estado como una realidad
mas compleja que la delinicién dada en la "eoria mar-
xista del Eslado” y que la delinicién mas complela que
acabamos de dar. Ellos reconocieron esta complejidad
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en su praclica, pero no la expresaron correspondiente-
mente en tfeoria.?

Deseariamos tralar de esbozar muy esquemdlica-
mente esa teoria correspondiente. Con esie [in propone-
mas la siguiente tesis.

Para hacer progresar la teoria del Estado es indispen-
sable tencr en cuenia no sélo la distincion entre poder
de Estado y aparato de Estado, sino también otra rea-
lidad que se manifiesta junlo al aparato (represivo) de
Estado, pero que no se confunde con €l. Llamaremos a
esa realidad por su conceplo: los aparatos ideologicos
de Estaclo,

&Qué son los aparates ideologicos de Estade [AIE)?

No s¢ conlunden con el aparato (represivo) de Estado,
Recordemos que en la leoria marxista el aparato de Es-
tado {AE) comprende: ¢] gobierna, la administracion, el
gjército, la policia, los tribunales, las prisiones, etc.,
que consliluyen lo que llamaremos desde ahora el apa-
rato represivo de Eslado. Represivo significa que el
aparale de Estado en cuestion "[unciona mediante la
violencia”, por lo menos en sitvaciones limite (pues la
represion administrativa, por cjemplo, puede revestir
formas no fisicas).

Designamos con ¢l nombre de aparales idcolégicos
de Eslado cierlo nimero de realidades que se presentan
al observador inmediato bajo la forma de instituciones
distintas y especializadas. Proponemos una lista empi-
rica de ellas, que exigird naturalmente gue sea examina-
da en delalle, pucsla a prueba, rectificada y reordenada.
Con todas las reservas que implica csta exigencia pode-
mos por el momento considerar como aparatos ideologi-

7 Gramsel ¢s, por lo que sabemos, ¢l anico que siguié el eamino to-
maclo por nosotros. Tiuvo eslaidea "singualar” de que o] Estado no se re-
chiee :-111 aparate (represivo) del Estado, sine que comprende, como €l de-
cii, elvrlo minmero de instituciones de s "sociedad eivil™ Ta Iglesia, las
eseuelivs, los sindicalos, ele, Gramsod, lanmentablemente, no sistenmadi-
#0 sus intuiciones, que quedaron en el estade de notas agudas, aungue
sirciales. Viense Gramsed, Octivies Choisios, Ed. Sociales, PR 280, 291
%nnm B)293) 2096, A36. Véase Letires de la Prison, Ed. Sociales.
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cos de Estado las instituciones siguientes (el orden en el
cual los enumeramos no Liene significacién especial);

I religiosos (el sislerna de la distintas Iglestas),

Al escolar (el sistema de las distintas "Escuelas”, pue
blicas y privadas), &

AIE  familiar,s

AIE  juridico,? H

AIE  politico (el sistema politico del cual forman :;Péﬂe

los distintos partidos},
AlE  sindical,
AlIE de informacioén (prensa, radio, T.V., etc.), P
AIE cuitural {literatura, artes, deportes, etc.). AR

Decimos que los AIE no se confunden con el aparato
(represivo) de Estado. ¢En qué consiste su dilerencia?

En un primer momenio podemos observar que si
cxisle un aparato [represivo) de Estado, existe una plura-
lidad de aparatos ideologicos de Estado. Suponiendo
que ella exista, la unidad que constituye esta pluralidad
de AIE en un cuerpo no es visible inmedialamente.

En un segundo momento, podemos comprobar que
mientras que el aparato (represivo) de Estado (unifica-
do) pertencce enferamente al dominio pablico, la ma-
yor parte de los aparalos idcolégicos de Estado (en su
aparente dispersion) provienen en camhio del dominio
privado. Son privadas las Iglesias, los partidos, los sin-
dicatos. las familias, algunas cscuelas, la mayoria de
los diarios, las instituciones cullurales, clc., ete.

Dejemos de lado por ahora nuestra primera observa-
cion. Pero sera necesario lornar en cuenta la segunda Yy
preguntarnos con qué dercecho podemos considerar co-

&  La familia cumple, evidentemente, otras funciones que la de un

AlE. Inlerviene en la reproduceion de la [uerza de trabajo. Es, semin
los modos de produccion, unidad de produccion y (o} unidad de con
SUIMe.

rr " I3 -
9 "Dereche” pertencee a ki vez al aparato [represivo) del Estado y al
sisterna de los AlLL
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mo aparatos ideologicos de Estado inslituciones que en
Su mayoria no poseen caricter publico sino que son
simplemente privadas. Gramscl, marxisia consciente,
ya habia previsto esta objecion. La distincién entre lo
publice y lo privado ¢s una distincién interna del dere-
cho burgués, vilida en los dominios (subordinados)
donde ¢l derccho burgués ejerce sus "poderes”. No alcan-
za al dominio del Eslado, pues ésle esla "mas alli det
Derecho™ el Estado, que es el Estado de la clase domi-
nanle, no es ni publico ni privado; por ¢l conirario, es
la condicién de toda distinecion entre publico v privado,
Digamos lo mismo partiendo esta vez de nuesiros
daparatos ideclogicos de Estado. Poco importa si las
instituciones ¢que los materializan son "piblicas’ o
‘privadas™; lo que importa es su funcionamiento. Las
instiluciones privadas pucden "funcionar” perfecta-
mente como aparatos ideoldgicos de Estado. Para de-
mosirarlo baslaria analizar un poco mas cualquiera de
los ATE.

Pero vayamos a lo esencial. Hay una diferencia {fun-
damental entre los AIE y el aparato (represivo) de Esta-
do: ¢l aparato represivo de Estado "funciona mediante
la violencia”, en lanlo que los AIE Juncionan mediante
It ideologia.

Rectificando esta distincion, podemos ser mis preci-
505 y decir que todo aparato de Eslado, sea represivo o
ideoldgico, "funcicna” a la vez mediante la violencia v
la ideologia, pero con una diferencia muy importanie
que impide conlundir los aparatos ideologicos de Esla-
do con el aparalo {represive) de Estado. Consiste en que
claparato (represivo} de Estado, por su cuenta, funciona
masivamenite con la represion (incluso fisica), como for-
ma predominarnle, y s6lo secundariamente con la ideo-
logia. (Ne existen aparatos puramente represivos.}
Ejemplos: el ejéreito y la policia utilizan también la ide-
ologia, lanto para asegurar su propia cohesién y repro-
duccion. como por los "valores” que ambos proponen ha-
cia aluera.
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De la misma manera, pero a la inversa. se .dcb‘eldc;f::r
que, por su propia cuenta, los :.1paralo§ 1deulcf‘g1¢‘ob de [;)i
tado Tuncionan masivamenie con la 1(1{?()1?';_{1(1 a(.(;mo -
ma predominante pero uli]izanFsccundal 1(.1rr1(:n1f~:t, };tl
situaciones limile, una reprcsion. muy atmmam: dis ]
mutada, es decir simbélica. (No (‘Xl&-}lt? apa'ra‘l o plll‘r~d~11n-eﬁ"
te ideologico.} Asi la escuela y las 1;;51('51;1‘? a(ua rla‘(‘_
con mélodos apropiados (S;mcim'les._ (_‘..‘((‘.hl&l()l.ls s let
cién, ete) 1o solo a sus oficiantes SII?O i 5?11. {gxt.y; [1F1
hién la familia... También cl aparato l{]P():]()g_EIL.()’(i:: s ‘a}—
do cultural (fa censura, por mencionar solo una lommay,
Lmi‘ttsegf'li‘u il mencionar que esta (lt*ltrn_ninzwién ('lt':‘1 (l?_
ble )"fun{.‘ionarrli(‘nto” (de modo pl‘cd01'111._113111_3, _de \111()[_‘ 0
secundario) con la represion y la ideolagia, au‘gun ai lr]:
{e del aparato (represivo) de Estado o de lois.‘» apa I’dllf_!._l 1(m
ologicos de Estado, permile vomlprt-mlm' f_i.llll("f-«\t.‘ {L:FIZ\i_
consiantemente suliles mn1|)1r1;-u:1t_mn-§ explic 1‘t(\1.<‘, (l} 1 !’
tas entre la accion del aparato [I't‘pr‘(mv:‘:’} (1.(: I<.,fs§51r {;_}-r;:
de los aparalos ideologicos del I';Si}i(l!):_.],cl \-f( (‘1.( 1;;_‘1(r
ofrece innumerables cjemplos que habra S estuddic
en detalle para superar esta simple (1l)i;t_-nﬂ_:1t‘1ml. .

Ella. sin cmbardo, nos encatning hacin 4 f-mln_p‘ull{
sion de 1o gue constitnye L unidad (hl cuet [)('!, (I]I[).I.fl\[_lf_i
mente dispar. de los AIE. Silos Allu 11111('|:_:11ch _111(15.“-'11.
mente con I ideologia como inrl'n_;\ 1)1'('(_|{)111.n1(1'nu‘,‘ :_}
que unifica su diversidad es ese iSO Ium‘mrlg_mm\.l _
to, en la medida en gue la idmlggm o i f‘|l1_t .”.m 1;:
nan. en realidad esta siempre unificadaca besa (‘l( hzl cli-
versidad v sus conlradicciones, b{g;’n m”nic"ph)_f{la‘a fomL
nunte, que es 1o de Tla clase (I()!I?ltl:l[ll{: . .51 (.lu.;)l‘”:s](:.‘[-
que, et principio, Ta clase (1(:11111?;111&- l_u-m. L_ p(‘ -
del Estado {en fonua total o, lo mias l‘(lll}llll_. [J('Jl -ITM 13
de alinnzas de clases o de lracciones (]\'_{"215('5] v th:«;.)mu.
por lo tanto del aparido {represival de l-mtaulu,. p.r:(.h‘( 1:1()&»
admitir gue In isma clase (](‘11'1\1111;”11(‘ H(.”vp‘“l}]“l;-] nlil
de los aparalos ideologicos de [‘.'Hld(l(l_ o Ly .1111_(( ie 1 :-t,
que. en definitiva, es la ideologia dominante L que
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realiza, a través de sus contradicciones, en los aparatos
ideoldgicos de Estado. Por supuesto que es muy distinto
acluar por medio de leyes y decretos en el aparato (repre-
sivo) de Estado y "actuar” por intermedio de la idcologia
dominante en los aparatos ideologicos de Estado. Seria
necesario detallar esa diferencia que, sin embargo, no
puede enmascarar Ja realidad de una prefunda idénti—
dad. Por lo que sabemos, ninguna clase puede tener en
sus manos el poder de Estado en forma duradera sin
gjercer al mismo Hempo su hegemonia sobre y en los
aparatos ideologicos de Estado, Ofrezeo al respecto una
sola prueba y ejemplo: la preccupacion aguda de Lenin
por revolucionar €l aparato ideolégico de Estado en la
ensgﬂanm {crilre olros) para permitir al proletariado
sovittico, que se habia aduenado del poder de Estado
asegurar el futuro de la dictadura del proletariado y ci
camine al socialisme. 10

Esta ultima observacion nos pone en condiciones de
compremder que los aparatos ideologicos de Estado pue-
dent no s6lo ser objeto sino también lugar de la lucha de
clases, y a menudo de formas encamizadas de lucha de
clases. La clase (o 1a alianza de clases) cn el poder no pue-
de im’poner su ley en los aparatos ideoldgicos de Estado
tan facilmente como en el aparaio [représivo} de Esia-
do, 106 s6lo porque las antiguas clases dominantes pue-
den conservar en cilos posiciones [uertes duramnte mua-
cho tiempo, sino ademas porque Ia resistencia de las
clases explotadas pucde enconirar el medio y la ocasion
(lfr expresarse cn ellos, yva sea utilizando las conlradic-
cones existenles, ya sea conquisiando alli posiciones
de combale mediante 1a lucha n

m . O
Erurn texto conmavedor, que chuta de 1937, Krupskaia relato los os-

licrvos desesperzdos i
1CTY0s sperados de Lenin, v lo que el consider:
ner. : . onsideraba como s .
S0 "Le chennin parcoun’. Abreomo su fraca
Lo que se dice agui, rapidmmenie, de la lucha de clases en los AJE
;

(.‘.cil.u !t‘_]t:].s cle: agotar Iy cueslion. Para abordarla es necesario lener pre-
».; T[]:.!_f';['( 05 prineipios: Lt pricer principio fue oromlado por Mz.irfcn
el Prelacio o L Contrifarcion: "Cuando se considernn Lales eor ‘i

nes [una revoluciin socinl) os necesardo distinguir sicm.}l)rc f:-lr?i]:’}tf.“lje;
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Puntualicemos nuestras observaciones:

Sila tesis que hemos propuesto es valida, debemos re-
tormnar, determinandola en un puntoe, la teoria marxisia
clasica del Estado. Diremos que es necesario distinguir
¢l poder de Esiado {y su posesion por...) por un jado, y ¢l
aparato de Estado por el otro. Pero agregarcmos que el
aparato de Estado comprende dos cuerpos: el de las insti-
{uciones que representan el aparato represivo de Estado
por una parte, y el de las instituciones que representan
el cuerpe de los aparatos ideologicos de Estado por la
otra.

Pero, si esto es asi, no pucde dejar de plantearse, aun
en el estado muy somero de nuesiras indicaciones, la si-
guiente cuestlién: jeudl es exactamente la medida del rol
de los aparatos ideologicos de Estado? ¢Cual pucde ser
el fundamento de su imporiancia? En olras palabras:
sa qué corresponde la "Tuncion” de esos aparatos ideolo-
gicos de Estado, que no [uncionan con la represion sino
con la ideeclogia?

Sobre la reproduccion de las relaciones de produccién

Podemos responder ahora a nuestra cucsiion central,
que hemos dejado en suspenso muchas paginas atras:
Jeomo se asegura la reproduccion de las reluciones de
procluccion?

conmoecion material — que pucde comprobarse de unit manera cientifi
camente rigurosa— de las condiciones ccondmicas de produccion y los
lormas juricdicas, politicas, religiosns, artisticas o lilosoficas on las
cuales los hombres (oman concicncia de cse condlicto ¥ o llevan has-
ta ¢l [in". La lucha de clases se cxpresa y se cjeree pues en las formas
ideolégicas y también por lo tanlo en las fonuas ideologicas de los
AR, Pero 1a lucha de las clases deshorda amplizunente esas lonnas, y
por ¢llo la lucha de las elases explotadas puede cjereerse ambicn en
las formas de los AlE, para volver contra las lases en el poder vl arma
de la ideclogia, Fsto ocurre en virtud del segundo prineipior la luceln de
cluses desborda los AlE porgue estay arradgada mer de L ideologia, on
la infraestructura, en las relaciones de produceinn, que son relaciones
de explotacion y que constituyen Ja base de las reliciones de olose,
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En lenguaje topico (infraestructura, supercstructura)
diremos: ¢sta asegurada en gran parteiz por la superes-
tructura juridico-politica e idcolégica.

Pero dado que hemos considerado indispensable su-
perar ese lenguaje todavia descriptivo, diremos: csta
ascgurada, en gran parte. por cl ejercicio del poder de Es-
tado en los aparatos de Estado. por un lado el aparato
(represivo) de Estado, y por el otro los aparatos ideologi-
cos de Estado,

Se deberd tener muy en cuenta lo dicho precedente-
menie v que reunimos ahora Irajo las tres caracieristi-
cas siguienies:

1) Todos los aparalos de Eslado (uncionan ala vez
mediante la represion y la ideologia, con la diferencia
de que ¢l aparalo (represivo) de Estado [unciona masi-
vamenle con la represion como lorma predominante,
cn tanto gque los aparaios ideologicos de Estado fun-
cionan masivamente con {a ideologia como forma pre-
dominante.

2) En tanlo que cl aparato (represive) de Eslado cons-
tituye un lodo organizado cuyos dilerentes micmbros es-
tan eentralizados bajo vna nnidad de mando ——la de la
palitica de lucha de clases aplicada por los representan-
tes politicos de las clases dominantcs que ticiien el po-
der de Estado—. los sipuratos ideologicos de Estacdo son
multiples, dislintos, “relativamene aulénomos” ¥ sus-
ceptibles de ofrecer un campo ohjetive a coniradiccio-
nes que, bajo formias unas veees limitadas, olras exire-
mas, expresan los clectos de los choques enire 1a hueha
de clases capitalisia y la luchia de clases proletaria, asi
como sus formas subordinadas,

3) Iin tanto que 1a unidad del aparato (represivo) de
[Zstado esta asegurada por su Dreganizacion ceniralizada
y unificada bajo la direccion de represcilanies de las
12 Fn gran parte. Pues T relciones de proditecion son reproducidas
en primer lugar por la oalerialidad el proceso de prodnecion y del

IJr'nm_‘sm de cireutacion. Pero no se dele alvidar e Las reliciones ideo
agieas estin inmedinlanwenie Prosurles L esos 1nismos procesos.
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clases en el poder, que ejecutan la politica de lucha de
clases de las clases c¢n ¢l poder, la unidad entre los dife-
reniles aparalos ideoldgicos de Estado esta asegurada,
muy a menudo en lormas contradictlorias, por la ideolo-
gia dominante, la de la clase dominante.

Si se tienen en cuenta estas caracteristicas, se puede
entonces represeniar la reproduccion de las relaciones
de produccion,!s de acuerdo con una especie de "division
del trabajo”, de la manera siguiente:

El rol del aparato represive de Estado consiste esen-
clalmente, en tanlo aparalo represivo, en ascgurar por
la [uerza (sea o no [isica) las condiciones politicas de re-
produccion de las relaciones de produccién que son, en
ultima instancia, relaciones de explotacion. El aparato
de Estado no solamente contribuye en gran medida a su
propia reproduccion [existen en el Istado capitalisia
dinastias de hombres politicos, dinastias de mililares,
etc)) sino también, y sobre todo, ascgura mediante la
represion (desde la Mierza [isica mais bruial hasta las
mas simples ordenanzas y prohibiciones administrati-
vas. la censura ahbierta o tacitla, elc.) las condiciones
polilicas de la actuacion de los aparatos ideologicos de
Estado.

Ellos, en efecto, ascguran en gran parte, iras ¢l "escu-
do” del aparato represivo de Estado, la reproduccion
misma de las relaciones de produccion. Es aqui donde
inlerviene masivamente ¢l rol de la ideologia dominan-
te, la de la clase dominante, que tiene cl poder de Esta-
do. A través de la ideologia dominante se asegura la
"armonia” (a veces estridente} entre ¢} aparalo represi-
vo de Eslado y los aparatos ideologicos de Estado y en-
ire los diferentes aparatos ideologicos de Estado.

Nos vemos llevados asi a encarar la hipotesis si-
guiente, en funcidn de la diversidad de los aparatos

13 Para la parte de la reproduceiin a ks cual cortribuyen ol aparado re
presivo de Eslado y los AIE.
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ideologicos de Estado en su rol Ginico —por SeT Conin—
de reproducir las relaciones de produccion.

En elccto, hemos enumerade en las formaciones so-
ciales capilalistas contemporancas una cantidad rclati-
vamente clevada de aparalos ideologicos de Estado: €l
aparato cscolar, cl aparato religioso, el aparalo fami-
hiar, ¢l aparato politice, el aparalo sindical, ¢l aparato
de informacion, el aparato "cultural”, cteclera.

Ahora bicn, en las formnaciones soctales del modo de
produccion veervil” (comunmente Namadlo feudal) com-
probamos (ue, aunque existe (no solo a partir de la mo-
rir quia abseoluta sino desde los primeros estados anll-
guos conocidos) un aparato represivo de toslado unico,
formalmente muy parccide al ue nosolros conoceInos,
la cantidad de aparatos ideologicos dc Eslado ¢s menor
y su individualidad dilerenie. Comprebarnos, por ¢jem-
plo, que la Iﬁlcsia (aparato ideologico de Estado religio-
so) en la Edad Media acumulaba numerosas [unciones
{en especial las escolares y culturales) hoy altribuidas a
muchos aparatos ideologicos de Estado diferenics, nuc-
vos con respeclo al pasado que Cvocalios. Junto ala Igle-
sia cxistia €l aparalo idecldgico de Estado familiar, que
cumplia un considerable rol, no comparable con cl que
cumple c¢n las formaciones sociales capilalistas. A pe-

sar de las apariencias, la iglesia y 1a [amilia no cran los
1nicos aparatos idcologicos de Estlado. Existia tambic¢n
un aparate idcolégico de Eslado politico {los Estados Ge-
nerales, ¢l Parlamento, las distinlas [acciones y ligas
politicas, anteccsoras de los partidos polilicos moder-
nos, y todo cl sistema politico de comunas libres, luego
de las ciudades). Existia asimismao ull podcroso aparato
idcologico de Eslado pre-sindical”, st podemos arries-
gar esla expresion lorzosamente anacronica {las podero-
sas cofradias de comercianties, de banqueros, y tumbicn
as asociaciones de compagnons®, cleétera). Las cdicio-

* Anlipuamente, abreros pt:rt(tnc.cicnics a un o mismo gremio [cont

pagronnage). IN. del T
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nsae?r (})rula mffannacién también tuvieron un innegable de-
integra?; tt;a?dc;o;no los espectaculos, al comienzo partes
dcgrantes de a iglesia y luego cada vez més indepen-
) Ahora l?ien. €s absolulamente evidente que en el pe-
riodo histérico pre-capitalista que acabamos de exarls?\i—
IEI:E;r mzo ga?)ndles rasgos, existia un aparato ideclogico de
otaco minante, la Iglesia, que concentraba no soélo
unciones religiosas sino también las escolares
blicna parte de las funciones de informaciéon "cmtuy
ga .ISi t(.)da la lucha ideologica del siglo XVI al )STJVI[ des:
; Lfchaa prmtl.ell'a .ruptura df.: la Reforma, se concentro ‘en la
m anticlerical y antirreligiosa, ello no sucedié por
ar :SiI.lO a causa de la posicion dominante del aparat
ideologico de Estado religioso. pare
La revolucion francesa tuvo ante todo por objetlivo
:‘esulta.ido no sélo trasladar el poder de Estado dejla aris}—(
1Wgcra(:la feu‘dal a la burguesia capitalista-comercial,
mper parcialmente el antiguo aparato represivo de Es-
tado y reemplazarlo por uno nuevo (el ejércilo nacional
pwu?ar, por ejemplo), sino lambién atacar el ap‘amtco
1(_1?0103;1(.:0 de Estado n° 1, 1a iglesia. De alli la consti(tﬁ
f:l?n.cm] del ciero, la confiscacion de los bien.es de lz;
E}gcsm y la creacién de nuevos aparatos ideologicos de
s?a.do para reemplazar el aparato ideologico de Estad
religioso en su rol dominante. T
X N?turalmente, las cosas no fueron simples: lo prue-
a ¢l Concordato, la restauracion, y la larga lucha de
Ella(ie; rf?nltl:la la aristocracia terrateniente y la burgu(ecsia
rial durante todo el siglo XIX para imponer a he-
ﬁzzltzma tburguv:e‘:z.a sob‘re las funciones dels)empe:“ldag;s
hast en gnccs por la iglesia, ante todo en la escucla.
.ue € dCClIISC que la burguesia se apoyé en el nuevo apa-
ralo ldgologico de Eslado politico, democratico- )’dlI']( -
mefl'tano, implaniado en los primeros arios de la IRevz—
}ucmn, res‘t.aurado lucgo por algunos meses, después de
argas y violentas luchas, en 1848, y durante decenas
de anos después de la caida del Segundo Imperio, pa(rc;
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dirigir 1a lucha contra 1a iglesia y apoderarse de sus fun-
ciones ideologicas, en resumen, para asegurar no solo
su hegemonia politica sino {también la hegemonia ideo-
logica indispensable para 1a reproduccion de las relacio-
ncs capilalistas de produccion.

Por esto nos creemos autorizados para olrecer la te-
sis siguiente, con todos los ricsgos que implica. Pensa-
mos que el aparato ideologico de Estado que ha sido
colocado en posicion dominante €n las fermacioncs
capitalistas maduras, como resullado de una violenta
lucha de clase politica e ideclégica conira el anliguo
aparalo ideologico de Estado dominante, cs el aparato
ideologico escolar,

Esla lesis puede pareccr paradgjica, si €s cierto que
cualquicr persona acepla —dada la representacion itdeo-
16gica que la burguesia (ueria darse a simismay dar a
las clases que explota— que el aparato ideologico de Iis-
(ado dominante en las formaciones sociales capilalis-
{as 1o ¢s la escucla sino el aparalo de Estado politico, €5
decir, €} réegimen de democracia parlamentaria combi-
nado del sufragio universal y las luchas partlidarias.

No obstante. la historia, incluso la historia reciente,
demuestra que la burguesia pudoy puede adaplarse per-
[cclamente a aparatos ideologicos de Estado politicos
distinlos de la democracia parlamentaria: el Primer y
Segundo Imperio, la Monarquia Constitucional (Luis
XVIll, Carlos X), la Monarquia parlamentaria {(Luis Feli-
pe), la democracia presidencial (de Gaulie), por hablar
salo de Francia. En Inglalerra las cosas son lodavia
mas evidenies. La revolucion [ue alli particularmente
lograda desde el punto de visla burgnés ya que, contra-
rinmente a lo ocurrido en Francia _-donde la burguesia.
4 causa de la necedad de la pegueha nobleza, Luvo que
aceplar su elevacion al poder por intermedio de "jorma-
das revolucionarias” plebeyas y campesinas, que le cos-
{aron lerriblemente caras—, la hurguesia inglesa pudo
"legar a un acuerde” con la aristocracia y "comparlir”
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con ella el poder de Estado y el uso del aparato de Estado
duranie mucho tiempo (jpaz entre todos los hombres de
buena voluntiad de las clases dominantes!). En Alema-
n‘ia las cosas son ann mis asombrosas, pucs la burgue-
sia imperialisia hizo su estruendosa entrada en la histo-
ria {antes de "atravesar” Ja Republica de Weimary entfe—
parse al nazismo), bajo un aparato ideologico de Estado
politico en ¢l que los junkers imperiales (Bismark es el
simbolo). su gjéreito y su policia le scrvian de escudo y
de equipo dirigente, ‘
Por eso creemos lener huenas razones para pensar
que detras del ncionamiento de su aparato ideologico
de Estado politico, que ocupaba ¢l primer plano, ]0?111(:
la burguesia pone ¢n marcha como aparato ideologico
de Estado n® 1. y por lo tanlo dominante, es el apdfato
escolar gque reemplazo en sus funciones al antiguo apa-
ralo ideologico de Estado dominante, es decir, la Igle-
sia. Se podria agregar: a parcja Escuela-Familia ha Te-
emplazado a la pareja Iglesia-Familia, '
JPor gué el aparato escolar es realinente el aparato
ilenlosico de Estado dominanle en las lormaciones so-
cindes eapitatistas y como funciona? )
Par ahora nos linitaremos a deeir que:

l} Todes los aparalos ideoldgicos de Kstadao, sean cua-
les foeren, concurren al misiio resultado: la rtprodﬁc—
cian de las relaciones de produceidn, es decit, las rela-
ciones capilalistas de explolacion,

2} Cada uno de‘ellos conenrre a ese resultado anico de
la manera que le s propia: ol aparato politico sometien-
do u los individuos a la ideologia politica de Eslado, la
F(h‘f)l()g_{il] "democralica”, Uindirecta” {par‘lﬂmcnl;.1riai 0
‘directa” (plebiscitaria o faseista); ¢l aparato de infor-
macion aliborrando a todos los "cindadanos” mediante
la prensa, Ja radio. la television, con dosis diarias de na-
('i‘nnuhsmn, chanvinisimo, liberalismo, moralismeoe, ct-
cétera. Lo mismo sucrde con ol aparato cultural (el rol
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de los deportes es de primer orden en el chauvinismo).
etcétera; el aparato religioso recordando en los sermo-
nes y en otras grandes ceremonias de nacimiento, casa-
mienlo, o muerte que el hombre s6lo es polvo, salvo que
sepa amar a sus hermanos hasta el punto de E)frecer stu
otrz mejilla a quien le abofeted la primera. El aparato
iliar..., no insistimoes mas. '
fang}n%ste concierto esta dominado por una part;lura
anica, ocasionalmente perturbada por contradicclones,
las de reslos de las antiguas clases dorninaptcs, las c}c
proletarios y sus organizaciones: la .parmura d.e [ a
ideologia de la clase actualmente dominante que in c(]:
gra en su musica los grandes temas del hun}ar.usn.lf) e
los ilustres antepasados que, antes del cristianismo,
hicieron el milagro griego y después la gljzmdeza’ de
Roma, la ciudad eterna, y los temas del igteres, parlicu-
lar y general, etc., nacionalismo. moralismo y e€cono-
mlfj}nON-o obstante, un aparato ideoldgico de_Estado cum-
ple muy bien el rol dominante de ese COI:ICleﬂ’O. ‘aUD:]ISlC
no se presten oidos a su musica: jlan silenciosa es! He
trata de la Escuela.

Toma a su cargo a los ninos de todas 1a.s c%ases
sociales desde el jardin de infantes, y desdf: 3 _]ar‘dm de
infantes les inculca —con nuevos y vicjos métodos,
durante muchos afios, precisamente aquellos en 10§ que
el nifo, atrapado enire el aparato 'de Estado-[ar_ml:;’y
¢l aparato de Eslado-escuela, es mas Yulnerap]c—— (,11
bilidades” recubiertas por la ideologia domlmar}te (e'
idioma, el calculo, la historia natural, 135? ciencias, la
literatura) o, mas direclamente, la Iideologla d?mmante
en eslado puro (moral, instruccion civica, f}l_osoha]. .

Hacia el sextlo afo, una gran masa de nmos cae cn a
produccién™ son los obreros o los peq:ueflos Caﬂl‘I)C’S'IT
nos. Otra parte de la juventud escolarizable .contm‘ua.‘
bien que mal se encamina y lermina por cubrir qu'slotj
de pequciios y medianos cuadros. empleados, funciona
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rios pequenos y medianoes, pequeno-burgueses de todo
tipo.

Una Gltima parte llega a la meta, ya sea para caer en
la semidesocupacién intelectual, ya para proporcionar,
ademas de los "intelectuales del trabajador colectivo",
los agentes de la explolacién (capitalistas, empresa-
rios), los agentes de la represion (militares, policias, po-
litices, administradores, etc.) y los profesionales de la
ideologia (sacerdotes de iodo tipo, la mayoria de los cua-
Ies son "laicos” convencidos).

Cada grupo esta praclicamente provisto de la ideolo-
gia que convicne al ro] que debe cumplir en la sociedad
de clases: 1ol de explotado (con "conciencia profesio-
nal”, "moral”, "civica”, "nacional" y apolitica allamente
"desarroilada”); rol de agente de la explotacion {saber
mandar y hablar a los obreros: las "relaciones huma-
nas”); de agentes de Ia represion (saber mandar y hacer-
se obedecer "sin discutir’ o saber manejar la demagogia
de la retdrica de los dirigentes politicos), o de profesio-
nales de la ideologia que saben {ratar a las conciencias
con ¢l respeto, ¢s decir ¢l desprecio, et chantaje, la dema-
gogia convenientes adaptados a los acentos de la Moral,
la Virtud, la "Trascendencia®, la Nacién, ¢l rol de Fran-
cia en el Mundo, elcétera.

Por supueslo, muchas de esas virtudes conirastadas
(modestia, resignacion, sumisién por una parie, v por
olra cinismo, desprecio, allivez, seguridad, grandeza, in-
cluso bien decir y habilidad) se ensefian tambié¢n en la
[amilia, la iglesia, el ejércilo, en los buenos libros, en
los filmes, y hasta en los estadios. Pero ningiin aparato
ideologico de Estado dispone duranie tantos anos de la
audiencia obligatoria {y, por si fuera poco, gratuita...], 5
a 6 dias sobre 7 a razon de 8 horas diarias, de formacion
social capilalisia.

Ahora bien, con el aprendizaje de algunas habilida-
des recubicrtas en la inculcacién masiva de la ideologia
de la clase dominante, se reproduce gran parle de las re-
laciones de produccion de una formacion social capita-
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lista, es decir, las relaciones de explotados a explotado-
res y de explotadores a explotados. Naturalmente, los
mecanlsmos que producen este resultado vital para el
régimen capitalista estan recubiertos y disimulados
por una ideologia de la escuela universalmente reinan-
te, pues ésta es una de las formas esenciales de la ideolo-
gia burguesa dominante: una ideologia que representa a
la escuela como un medio neutro, desprovisto de ideolo-
gia [puesto que es...laico), en ¢l que maesiros respeluo-
sos de la "conciencla” y la “libertad" de los ninos que les
son confiados (con toda confianza) por sus "padres” [que
también son libres, es decir, propietarios de sus hijos),
los encaminan hacia la libertad, la moralidad y la res-
ponsabilidad de adultos mediante su propio ejemnplo,
los conocimientos, la lileratura y sus virtudes "libera-
doras”.

Pido perdén por esto a los maestros que, en condi-
ciones espantosas, intenlan volver contra la idcologia,
conira el sistema y contra las practicas de que son
prisioneros, las pocas armas que pueden hallar en Ia
historia y el saber que ellos "ensenan”. Son una especie
de héroes. Pero no abundan, y muchos (la mayoriaj no
tienen siquiera la mas remota sospecha del "trabajo”
que el sistema (que los rebasa y aplasta) les obliga a
realizar y, peor aun, ponen lodo su empeno € ingenio
para cumplir con la ultima directiva (jlos famosos
métodos nuevos!). Estan tan lejos de imaginarselo que
contribuyen con su devocion a mantiener y alimentar
esta representacion ideolégica de la escuela, que Ja hace
tan "natural” e indispensable, y hasta bienhechora, a
los ojos de nuestros conlemporancos como la iglesia
era "natural”, indispensable y generosa para nuestros
antepasados hace algunos siglos.

En rcalidad, la iglesia es reemplazada hoy por la es-
cuela en su rol de aparate ideologico de Estado dominan-
le. Esld combinada con la familia, como antes lo estuvo
Ja iglesia. Se puede afirmar entonces que la crisis, de
una profundidad sin precedentes, que en el mundo sacu-
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de ¢l sistema escolar en tantos Estados, a menudo para-
lela a la crisis que conmueve al sistema familiar (ya
anunciada en el Manifiesto), tiene un sentido politico si
se considera que la escuela {y la pareja escuela-familia)
consliluye el aparato ideolégico de Estado dominante,
Aparato que desempena un rol determinante en la re-
produccién de las relaciones de produccion de un modo
de produccion amenazado en su existencia por la lucha
de clascs mundial.

Acerca de la ideologia

Al enunciar el concepto de aparato ideclégico de Esta-
do, al decir que los AIE "funcionan con la ideologia®,
invocames una realidad: la ideologia, de la que es nece-
sario decir algunas palabras.

Se sabe que la expresion "ideologia” fue forjada por
Cabanis, Destull de Tracy y sus amigos, quicnes le asig-
naron por objeto la teoria (genéiica) de las ideas. Cuan-
do Marx retema el término 50 afios después le da, desde
sus obras de juventud, un sentide muy dislinto. La ideo-
logia pasa a scr ¢l sistema de ideas, de representaciones,
que domina el espirilu de un hombre o un grupe social.
La lucha ideologico-polilica llevada por Marx desde sus
articulos de la Gaceta Renana debia confrontarlo muy
pronto con esla realidad y obligarlo a prefundizar sus
primeras inluiciones.

S5in embargo. (ropezamos aqui con una paradoja sor-
prendente. ‘Todo parccia llevar a Marx a formular una
teoria de la ideclogia. De hecho, después de los Manus-
critos del 44 la Ideologia alemana nos ofrece una teoria
explicila de la ideologia, pero...no cs marxista (lo vere-
mos en scguida). En enanto a El Capital, si bien conlie-
ne muchas indicaciones para una teoria de las ideologi-
as (la mas visible: la ideologia de Jos economistas vulga-
res), no conlicne ¢sla teoria misma; ella depende en
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gran parte de una teoria de la ideologia en general, Dese-
aria correr el riesgo de proponer un primer y muy esque-
malico eshozo. Las tesis que voy a enunciar no son por
cierto improvisadas, pero sblo pueden ser sostenidas y
probadas, es decir conlirmadas o rectificadas, por estu-
dios y analisis mas profundos.

Lua ideologia no tiene historia

Una adverlencia para exponer la razén de principio
que, a mi parccer, si bien no fundamenta, por lo menos
autoriza el proyeclo de una teoria de la ideologia en ge-
neral y no de una teeria de las ldeologias particulares,
que siempre expresan, cualquiera que sea su forma (reli-
giosa, moral, juridica, politica), posiciones de clase.

Evidentemente, serd necesario emprender una teoria
de las ideologias bajo la doble relacion que acaba de
sefialarse. Se vera enlonces que una teoria de las ideolo-
gias se basa en nilima instancia en la hisloria de las for-
maciones sociales, por lo tanto de los modos de produc-
cion combinados en ésta y de las luchas de clases que en
ellas se desarrollan.

Resulla claro en ese sentido que no puede iratarse de
una teoria de las ideologias en general, pues las ideolo-

gias {definidas bajo la doble relacion indicada: particu-

lar y de clase) ticnen una historia cuya determinacién,
aungue les concierne, en allima instancia se halla sin
duda siluada fuera de las idcologias exclusivamente.

En cambio, si puedo presentar €l proyecto de una teo-
ria de la ideologia en general, y sl esta teoria es uno de
los elementos del cual dependen las teorias de las ideolo-
gias, eslo implica una proposicion de aparicncia para-
dojica, que enunciaré en los siguienies terminos: la ide-
ologia no tiene historia.

Es sabido que esa formnla figura con toda sus letras
en un pasaje de la Ideologia alemana. Marx la enuncia
al referirse a la metafisica que, dice, no tiene mas histo-
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ria que la moral {sobreentendido: y que las otras for-
mas de la ideologia).

En la Ideologia alemana esla férmula aparece en un
contexto claramente positivista. La ideologia es conce-
bida como pura ilusion, puro sueno, es decir, nada.
Toda su realidad esta fuera de si misma. La ideoclogia es
pensada por lo tanto como una construccion imagina-
ria cuyo estatulo es exactamenie similar al estatulo Les-
rico del suefio en los autores anteriores a Freud. Para
estos autores, el suenoe era el resultado puramente imagi-
nario, es decir nulo, de "residuos divrnos" presentados
bajo una composicion y un orden arbitrarios, ademsas a
veces "invertidos" y, resumiendo, "en desorden”. Para
ellos el suerio era lo irmaginario vacio y nulo, bricolé ar-
bitrariamente, con los ojos cerrados, con residuos de la
unica realidad plena y positiva, la del dia. Este es exac-
tamente el estatuto de la filosofia y de la ideologia en la
Ideclogia alemana {puesto que la filosofia es la ideolo-
gia por excelencia).

l.a ideologia €5 pues para Marx un bricolage imagina-
rio, un puro sueno, vacio y vano, constituido con los "re-
siduos diumos" de la tnica realidad plena y positiva, la
de la historia concreta de individuos concrelos, mate-
riales, que producen materialmente su exislencia, En es-
te sentlido, en la ldeologia alernana la ideologia no tiene
historia; su hisloria esla [uera de ella, alli donde exisie
la tinica historia existente, la de los individuos concre-
tos, cle. La tesis de que la ideologia no tiene historia es
en la Ideclogia alemana una tlesis puramente negaliva
yva que signilica a la vez: ”

_ 1) La ideologia no es nada ¢n tanto que es puro sueiio
(fabricado ne se sabe por qué polencia, a menos que lo
sea por la alienacion de la division del trabajo, pero en
tal caso también se trala de una delerminacion ne-
aatin).

2) La ideologia no tiene historia, lo c¢nal no quiere
decir en absolulo que no tenga historia (al contrario,
puesto que no ¢s mas que ¢l palido rellejo, vacio ¢ in-
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verlido, de la historia real), sino que mo tiene historia
propid.

Ahora bien, la lesis que deseo defender, relomando
{ormalmente los términos de la Ideologia alemana (la
ideclogia no liene historia”}), es radicalmente diferente
de la tesis positivista-hisloricista de la Ideologia ale-
mard.

Por una parle, puedo sostener que las tdeoclogias tie-
nen una historia propia (aunque eslé determinada en
iltima instancia por Ia lucha de clases); y. por otra, pue-
do sosiener al mismo tiempo que la ideologia en gene-
ral no tiene historia, pero no €n un sentido negativo (su
historia esta fuera de elia}, sine en un sentido absolula-
mente positivo.

Esie sentido es posilivo si realmente es propio de la
ideologia el estar dotada de una estructura y un fun-
cionamiento tales que la constituyen en una realidad
no-histérica, es decir omnihistorica, en €l sentido en
que esa estruclura y ese [uncionamiento, bajo una mis-
Ina forma. inmulable, estan presenies €n lo que se lla-
ma la historia toda, en el sentido en que el Manificsto
defline la hisloria como historia de la lucha de clases, es
decir, comoe historia de las sociedades de clases.

Para provcer aqui un hito teérico, retomando esta
vez el gjernple del sueno segiin la concepeion [reudiana,
diré que nuestra proposicion {"la idcologia no tlene his-
{oria") puede y debe —de una manera que 1o tiene nada
de arbitraria sino que, por ¢l conirario. s tedricamente
necesaria, pues cxiste unlazo organico entre las dos pro-
posiciohes— ser pucsla en relacion directa con aquella
proposicion de Freud que alirma que ¢l inconscienle ¢s
elermo. ¢ sea, que no liene historia.

Si eterno no quiere decir trascendente a toda hislo-
ria (temporall, sino omnipresente, {ranshistorico Y,
por lo lanto, inmutable en su forma en todo el frans-
curso de la historia, yo relomaré palabra por palabra la
expresion de Freud y escribiré: la ideologia es etermna,
igual que el inconsciente, y agregaré que esia cornpa-
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racién me parece tedricamente justificada por el hecho
de que la eternidad del inconscienle estd en relacion
con la eternidad de la ideologia en general,

He aqui por qué me creo autorizado, al menos presun-
tivamente, para proponer una teoria de la idcologia en
general, en el sentido en que Freud presentd una teoria
del inconsciente en general.

Para simplificar a expresion, teniendo en cuenta lo
dicho sobre las ideologias sera conveniente emplear la
palabra Ideologia a secas para designar la ideologia en
general, de la cual acabo de decir que no tiene historia
o, lo que es igual, que es elerna, es decir, omnipresente
bajo su forma inmutable, en toda la historia (= la hislo-
ria de las [ormaciones sociales incluyendo las clases so-
ciates). En efecto, me limito provisoriamente a las "so-
ciedades de clase” y a su historia.

La ideologia es una "representacion’”
de la relacion imaginaria de los individuos
con sus condiciones reales de existencia

Para abordar la lesis ceniral sobre la estructura y el fun-
cionamiento de la ideologia, deseo presentar primera-
mente dos tesis, una negativa y otra posiliva. La prime-
ra se refiere al objclo "representado” bajo la forma ima-

ginaria de la ideclogia, la segunda a Ja materialidad de
la ideologia.

Tesis I: la ideologia representa la relacion imagi-
naria de los individuos con sus condiciones reales de
exislencia.

Comunmente se dice de las ideclogias religiosa, mo-
ral, juridica, pelitica, cte. que son otras tantas "concep-
ciones del mundo”. Por supuesto se admite, a menos que
se viva una de esas ideologias como la verdad (por ejem-
plo si se "cree” en Dios, ¢l Deber, la Justicia, elc.). que
esa ideologia de la que se habla desde el punto de vista

13




-y

critico. examinandola como un etno6logo 1o hace con los
mitos de una "sociedad primitiva”, que esas "concepcio-
nes del mundo” son en gran parte imaginarias, €s decir,
que no “corresponden a 1a realidad”.

Sin embargo, aun admitiendo quc¢ no correspondan
a la realidad, y por lo tanto que constituyan una flu-
sién, se admite que aluden a la realidad, y que basta con
"inlerpreiartas” para encontrar en su represeniacion
imaginaria del mundo la realidad misma de ese mundo
{ideologia = iluston/alusion).

Existen diferentes tipos de inlerpretacion; los mas
conocidos son el mecanicisla, corricnte en el siglo XVIII
{(Dios es la representacion imaginaria del Rey real), y la
interpretacion “hermenéutica' inaugurada por los pri-
meros Padres de la Iglesia y adoptada por Feuerbach y
la escuela teologico-filosofica surgida de ¢l, ejemplilica-
da por el tedlogo Barth. (Para Feuerbach, por ejemplo,
Dios es la esencia del Hombre real.) Voy a lo esencial al
decir que, com tal que se interprete la transposicion (y
la inversion) imaginaria de la ideologia, se llega a la
conclusion de que en la ideologia "los hembres se repre-
senlan en forma imaginaria sus condiciones reales de
existencia”.

Lanmentablemente, esla interpretacion deja en sus-
penso un pequeno problema: jpor qué los hombres
"necesilan” esla transposicion imaginaria de sus condi-
ciones reales de existencia para "represcnlarse’ sus con-
diciones de exislencia reales?

La primera respuesta (la del sigle V1) propone una
solucién simple: elic es culpa de los Curas o de los
Déspolas que “lorjaron” las "Bellas meniiras” para que
los hombres, creyendo obedecer a Dios, ohedezcan cn
realidad a los Curas o a los Déspotas, por lo general alia-
dos en la impostura, yva que los Curas sc hallan al scr-
vicio de los Déspotas o viceversa. segin la posicion poli-

tica de dichos "tedricos”. Existe pues una causa de la
{ransposicion imaginaria de las condiciones reales de
exisiencia: la existencia de un pequeno grupo de hom-

Pres cinlcos que basan su dominacidon y explotacion del

pueblo” enn una representacion falseada del mundo que
han imaginado para esclavizar los espiritus mediante
el dominio de su imaginacién.

. La segunda respuesta (la de Feuerbach, adoplada al
pie de la letra por Marx en sus Obras de juventud) es
mas "profunda”, pero igualmenie falsa. También ella
busca y encuentra una causa de la transposicion y la de-
formacién imaginaria de las condiciones reales de exis-
lennicia de los hembres [en una palabra, de la alienacién
en lo imaginario de la representacion de las condicio-
nes de existencia de los hombres). Esta causa no son ya
los curas 1l los déspotas, ni su propia imaginacién acti-
va y la imaginacién pasiva de sus victimas. Esta causa
es la alienacién material que reina en las condiciones
de existencia de los hombres misrmos. Es asi como Marx
defiende en la Cuestion judia y otras obras la idea leuer-
b_a'chiana de que los hombres se {forman una representa-
cién alienada {= imaginaria) de sus condiciones de exis-
lencia porque esas condiciones son alienantes (en los
Mgnuscrif.os del 44, porque esas condiciones estan do-
minadas por la esencia de la sociedad alienada: el "ira-
bajo alienado”).

Tm':las estas interpretaciones toman al pie de la letra
la tesis que suponen y sobre la cual se basan: que en la
representacion imaginaria del mundo que se encuentra
en una ideclogia estan reflejadas las condiciones de
exisiencia de los hombres, y por lo tanto su mundo real.

Ahgra bien, repito aqui una tesis que va he anticipa-
do: no son sus condiciones reales de exislencia, su mun-
do }"eal, lo que los "hombres” "se representan” en la ideo-
logia sino que lo representado ¢s ante todo la relacion
que existe enlre ellos y las condiciones de existencia.
Tal rs:lacién es el punto central de toda representacion
ideclégica, ¥ por lo lanto imaginaria, del mundo real
En esa relacién estd conienida la "causa” que debe daf
cu_enta de la deformacién imaginaria de la representa-
cidn ideecldgica del mundoe real. O mas bien, para dejar
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en suspenso el lenguaje causal, €s necesario emitir 1a
tesls de que es la naturaleza imaginaria de esa relacion
la que sostiene toda la deformacién imaginaria que S¢
puede observar (si no se vive en su verdad) en toda ideo-
logia.

Para utilizar un lenguaje marxista, si bien acep-
tamos que la representacion de las condiciones reales
de existencla de los individuos que S€ desempenan
como agentes de la produccién, de 1a explolacion, de la
represion, de la ideologizacion y de la practica cien-
tifica, esta determinada en ultima instancia por las
relaciones de produccion y las relaciones derivadas de
ellas. diremos lo siguiente: toda ideologia, en su de-
formacion necesariamente imaginaria, 1o representa
las relaciones de produccion existentes (y las oliras
relaciones que de alli derivan) sino anie todo la
relacion (imaginaria) de los jndividuos con las re-
laciones de produccién y las relaciones que de ella
resullan. En la ideclogia no esta representado entonces
el sistema de relaciones rteales que gobiernan la
exisiencia de los individuos, sino la relacion imagi-
naria de esos individuos con las relaciones reales en
que viver,

Si esto es asi, la pregunta sobre la "causa” de la delor-
maecion imaginaria de las relaciones reales en la ideolo-
gia desaparece y debe ser reemplazada por olra: ;por
qué la representacion dada a los individuos de su rckia-
cién (individual) con las relaciones sociales que go-
biernan sus condiciones de exislencia 'y su vida colecti-
va e individual es necesariamenie imaginarin? Y cual
es 1la naturaleza de este ente imaginario? lLa cueslion
asi planteada halla solucién en la existencia de una
"eamarilla™ de individuos [curas © déspolas} autores
de la gran mistificacién ideologica. o bicn en ¢l caracler

Ui lizo adrede este Wrmine tan moderne. Pues aun on esteras ¢
Bttt e kunentablomente moneda cormente "explicar” las clesvia-
Viones politicin loportunismo de derecha o de izguicrda) por laaceion
de v O

Al

alienado del mundo real. Veremos ¢l porqué al desarro-

llaf nuesira exposicién. Por el momento, no ircros
mas lejos.

Tesis 2: 1a ideclogia tiene una exisliencia material.

) Ya hemos iocado esta tesis al decir que las "ideas” o
.rcprcsentaciones". etc. de las que parece compuesta la
ideologia, no tienen existencia ideal, idealista, espiri-
tual, sino material. Hemos sugerido incluso que la exis-
tencia ideal, idealista, espiritual de las "ideas" deriva
e‘m:'lusivamente de una ideologia de la "idea" y de la ideo-
.llogla y. agreguemos, de una ideologia de lo que parece
f.undar” esla concepcidn desde la aparicion de las cien-
cias, es decir, lo que los que practican las ciencias se
‘I:Ftpresenl.an. en su ideologia espontanea, como las
ideas”, verdaderas o [alsas. Por supuesio que esla tesis
presentada bajo la forma de una aflimacion, no estﬁ;
demostrada. Pedimos solamente que se le conceda, diga-
mos en nombre del materialismo, un juicio previo sim-
plemente favorable. Para su demostracién serian nece-
$Sarios ex1ensos razonamientos.

En efecto, para avanzar en nuestro andlisis de 1a na-
turaleza de la ideologia necesilamos una lesis presunti-
'\:r.a de la existencia no espirifual sino material de las

Lde'as" u otras "representaciones”. O nos es simplemen-
te }1111 para que aparezca mas claramente lo que todo
andlisis mas ¢ menos serio de una ideologia cualqu.iera
nwesira inmediatamenie de manera empirica a lodo
observador, aun al que no posea gran sentido critico.
Cuando nos relerimos a los aparatos ideoldgicos de
Estado y a sus practicas, hemos dicho que todos ellos
son la realizacion de una ideologia {ya que la unidad de
esas diferentes idcologias particulares —religiosa, mo-
ral, juridica, polilica, estética, etc.— esta ascgurad‘a por
su subordinacién a la ideelogia deminanle). Retoma-
mos esla lesis: en un aparalo y su practica, o sus pricti-

cas, cxisle siempre una ideologia. Tal exisiencia cs
malerial. '
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Por supuesto, la existencia material de la ideologia
en un aparato y sus practicas 1o posee 1a misma modali-
dad que la existencia malerial de una baldosa o un fu-
sil. Pero aun con riesgo de que se nos tilde de neoaristo-
télicos (senalemos que Marx sentia gran estima por
Aristoteles) diremos que "la materia se dice en varios
sentidos" o mas bien que existe bajo diferentes modali-
dades, todas en ullima instancia arraigadas en la mate-
ria "fisica”. o )

Dicho esto, veamos lo que pasa en los "mdmduf)‘s
que viven en la ideclogia, o sea Cor una representacion
determinada del mundo (religiosa, moral, etc.) .cuya.dc-
formacién imaginaria depende de su relacion imagina-
ria con sus condiciones de existencia, es decir, en ulti-
ma instancia, con las relaciones de produceiony d(:: cla-
se {ideologia = relacién imaginaria con las rela(non.es
reales). Diremos que esta relacion esta dotada de exis-
tencia material. o

He aqui entonces lo que se puede comprobarb. Un lI?dl-

viduo cree en Dios, o en el Deber, ¢ en la Justicia, elcéte-
ra. Tal creencia depende (para todo el mundo, 0 sea, pa-
ra todos los que viven en una representacion ideclogica
de la ideologia, que reduce la ideclogia a idcas.dotadas
por definiciéon de existencia espiritual) de las ideas Flc
dicho individuo, por lo tanto, de €l mismo en }anto suje-
1o poseedor de una conciencia en la cual estan contcr.u—
das las ideas de su creencia. A través de lo cual. es de‘(:lr,
mediante el dispositivo "conceptual’ perleclamente icde-
ologico asi puesto en juego (cl sujeto dotado de una con-
ciencia en la gue forima o reconoce librcmenlc.las uie'as
en que cree), el comporiamiento (material) de dicho suje-
to deriva de €} naturalmente.

El individuo en cuestién se conduce de tal o cual ma-
nera, adopta tal o cual comporlamiento practico y. ad.e-
mas, participa de ciertas praclicas reguladas;;‘, que son
las del aparato ideolégico del cual "dependen l.as ideas
que ¢l ha elegido libremente, con toda con(:icnma., ern su
calidad de sujeto. Si cree en Dios, va a la iglesia para
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asislir a la misa, se arrodilla, reza, se confiesa, hace pe-
nitencia (antes €sta era material en el sentido corriente
del término) y naturalmente se arreplente, y continua,
elc. St cree en el deber tendra los comportamientos co-
mrespondienies, inscritos en practicas rituales "confor-
mes a las buenas costumbres”. Si cree en la justicia, se
somelera sin discutir a las reglas del derecho, podra in-
cluso prolestar cuando sean violadas, firmar petito-
rios, tomar parte en una manifestacién, etcétera.

Comprobamos en todo este esquema que la represen-
tacion ideclogica de la ideologia esta obligada a recono-
cer que todo "sujelo” dotado de una "conciencia" y que
cree en las "ideas” que su "conciencia” le inspira y acep-
ta libremente, debe "actiiar segtn sus ideas”, debe por lo
lanto traducir en los actos de su practica material sus
propias ideas de sujeto libre. Si no lo hace, es0 o estd
bien”.

En realidad. si no hace lo que deberia hacer en [un-
cion de lo que cree, hace entonces olra cosa, lo cual
—siempre en funcién del mismo esquema idealista— da
a entender que tiene olras ideas que las que proclama y
que aclia segun esas otras ideas, como hombre "inconse-
cuenie” ("nadie ¢s maivado veluntariamente"), cinico, o
perverso. _

En lodos los casos, la ideologia de la ideologia reco-
noce, a pesar de su deformacion imaginaria, que las
"ideas” de un sujeto humano exislen o deben existir en
sus actos, y si eso no sucede, le proporciona oiras ideas
correspondientes a los actos (aun perversos) que el suje-
to realiza.

isa ideologia habla de actos: nosotros hablaremos
dc actos insertos cn practicas. Y destacaremos que tales
praclicas estan reguladas por rifuales en los cuales se
inscriben, en el seno de la existencia material de un apa-
rato ideologico, aunque solo sca de una pequena parte
de ese aparato: una modesta misa en una pequena igle-
sia, un enticrro, un rmatch de pequenias proporciones en
una sociedad deportiva, una jornada de clase en una
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escuela, una reunion o un mitin de un partido politica,
etcétera.

Debemos ademas a la "dialéctica” defensiva de Pas-
cal la maravillosa formula que nos permitira tras-
trocar el orden del esquema nocional de la ideclogia.
Pascal dijo, poco mas o menos: "Arrodillaos, moved los
labios en oracién, y creeréis". Trastroca asi escandalo-
samente el orden de las cosas, aportando, como Cris_t.o,
la division en lugar de la paz y, por anadidura, el escan-
dalo mismo, lo que es muy poco cristiano {jpues desdi-
chado aquel por quicn el escandalo Tlega al mundol).
Bendito escandalo que le hizo mantener, por un acto de
desafio jansenista, un lenguaje que designa la realidad
en persona.

Se nos permitird dejar a Pascal con sus argumentos
de lucha ideoldgica en el seno del aparatlo ideologico de
Estado religioso de su liempo. Y se nos dejara usar un
lenguaje mas directamente marxista, sl es posible. pues
entramos en terrenos lodavia mal explorados.

Diremos pues, considerando solo un sujeio {un indi-
viduo), que la existencia de las ideas de su crcenc'ia €S
malerial, en tanto esas ideas son actos materiales inser-
tos en practicas materiales, reguladas por rituales mate-
riales definidos, a su vez, por el aparato ideologico mate-
rial del que proceden las ideas de ese sujelo. Natural-
mente los cuatro adjetivos “maleriales” inscritcs en
nuestra proposicion deben ser afectados por modalida-
des diferentes, ya que la materialidad de un desplaza-
miento para ir a misa, del aclo de arrcdillarse, de un
ademan para persignarse o para indicar mea culpa, de
una frase. de una oracion, de un acto de contricion, de

una penitencia, de una mirada, de un apreton de manos,
de un discurso verbal externo o de un discurso verhal
“interno” (la conciencia), no son una sola y misma mate-
rialidad. Dejamos en suspenso la teoria de ia difercncia
de las modalidades de la materialidad.
“n esta presentacion irastrocada de las cosas, no 110:;
encontramos en absolulo ante un "trastrocamienlo,

i)

pues comprobamos que ciertas nociocnes han desapare-
cido pura y simplemente de nueslra nueva presenta-

cién, en tanto que, por el contrario, otras subsisten y
aparecen nuevos términos.

Ha desaparecido: €l iérmino irleas.

Subsisten; los términos sujeto, conciencia, creencia,
actos.

Aparecen: los términos practicas, rituales, aparato
tdeologico.

No se trata pucs de un {rasirocamiento (salvo en el
seritido en que se dice que un gobierno se ha trasiro-
cado), sino de un reordenamicnto {de tipo no-ministe-
rial) bastante exirafio, pues obtenemos el siguiente
resuliado.

Las ideas en tanio lales han desaparecido (en lanto
dotadas de una existencia ideal, espiritual), en la mis-
ma medida en que se demostrdo que su existencia estaba
imscrita en los actos de las préactlicas reguladas por los ri-
luales definidos, en nllima instancia, por un aparato
idecologico. Se ve asi que el sujeto actiia en la medida en
que es acluado por el siguiente sistema (enunciado en su
orden de determinacién real): ideclogis existentic en un
aparato ideclogico malcrial que prescribe practicas ma-
teriales reguladas por un rilual malerial, priclicas és-
tas que existen en los actos matcriales de un sujeto gue
aclia con toda conciencia segun su creencia.

Pero esta misma presentacion prueba que hernos con-
servado las nociones sigulentes: sujeto, coneciencia, cre-
encia, actos, De esla secucncia extraemoes luego el (érni-
no cenlral, decisivo, del que depende todo: 1a nocion de
suyjeto.

Y enunciamos en seguida dos tesis conjuntas:

1] No hay practica sino por y bajo una ideologia.
2) Ne hay ideologia sino por el sujeto y para los
sujetos.

Podemos pasar ahora a nuesira tesis cenlral,
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La ideologia interpela a los individuos
como sufetos

Esta lesis viene simplemente a explicitar nuestra nitl-
ma proposicion: la ideologia solo existe por el sujeto y
para los sujetos. O sea: solo existe ideologia para los su-
jetos concretos, y esta destinacion de la ideologia es po-
sible solamente por ¢l sujeto: es decir por la categoria de
syjelo y su funcionamiento.

Con esto queremos decir que aun cuando no aparece
bajo esta denominacién (el suj eto) hasta el advenimien-
{0 de la ideologia burguesa, ante todo con el advenimien-
io de la ideologia juridica,s la calegoria de sujeto (que
puede funcionar bajo otras denominaciones: por gjem-
plo, en Platén, el alma, Dios, etc.) es la calegoria consii-
tutiva de loda ideologia, cualguiera gue sea su determi-
nacion (particular o de clase] y cualquiera que sea su
fecha historica, ya que la ideclogia no tiene hisloria.

Decimos que la categoria de sujeto €s constitutiva de
toda ideologia, pero agreganios €1 seguida que la cate-
goria de sujeto es constituliva de toda ideologia solo en
tanto toda ideologia tiene por funcion {funcion que la
define) la "constitucion” de los individuos concretos en
sujetos. El funcionamiento de toda ideologia existe en
ese juego de doble constitucion, ya que la ideologia no es
nada mas que su funcionamiento en las formas mate-
riales de 1a existencia de ese funcionamiento.

Para comprender claramente lo que sigue €s necesa-
rio tener presente que tanto el autor de estas lineas co-
mo el Jector que las lee son sujelos y, por lo tanto, suje-

tos ideolégicos (proposicion {aulologica), es decir que
{anto el autor como el lector de estas lineas viven "es-
pontaneamenic” o "naturalmenie” en la ideologia, en el
sentida en que hemos dicho que "el hombre es por nalu-
raleza un animal idcologico”.

Que ¢l autor, al escribir Jas lineas de un discurso que

 Que utiliza ka calegoria juridica de "sujeto de derecho” para conver-
Lirli en uni nociom ideolgica: el hombre es por naturaleza un sujeto.

h2

prelende ser cientifico, esté completamente ausente, co-
mo "sujeto”, de "su” discurso cientifico (pues todo discur-
so cientifico es por definicién un discurseo sin sujeto y
s6lo hay "sujeto de la ciencia” en una ideologia de la
ciencia), €s otra cuestion, que por el momenio dejare-
mos de lado.

) Tal como dijo admirablemente San Pablo, es en el

Logos" (enlendamos, en la ideclogia) donde tenemaos “el
ser, el movimiento y la vida". De alli resulta que, tanto
Para ustedes como para mi, la categoria de sujeto ‘es una

evidencia" primera (las evidencias son siempre prime-
ras): esta claro que ustedes y yo somos sujetos (libres
morales, etc.). Como todas las evidencias, incluso aque:
‘l‘las por las cuales una palabra "designa una cosa” o

posce una signilicacion” {incluyendo por lo lanto las
evidencias de la "lransparencia’ del lenguaje}, esta "evi-
dencia” de que usledes v yo somos sujetos —y el que esto
ne conslituya un problema— es un efecto ideoldgico, el
electo ideolégico elemental.’s En eleclo, es propio de‘ la
ideologia imponer [(sin parececrlo, dado que son "eviden-
cias") las evidencias como evidencias que no podernos
dejar de reconocer, y ante las cuales tenemos la inevite[—
ble ¥ natural reaccién de exclamar {en voz alla o en cl
"silencie de la conciencia”); "jEs evidente! jEso es! Es
muy ciertol”

.En esta reaccion se ejerce la funcidon de reconoci-
miento ideotogico que es una de las dos funciones de la
ideclogia como tal [su contrario es la funcién de desco
nocimiento). ‘

Tomemos un ejemnplo muy "concreto™ lodos noso-
tros lenemos amigos que cuande llaman a nuestra puer-
ta y nosotros preguntamos "gquién ¢s?" a través de la
pucria cerrada, responden (pues es "evidente”) "jSoy
}‘IO!" De hecho, nosolros reconocemos que "es ella” ol "es
€l". Abrimos la pueria, v "es cicrto que es ella quien esta
16 [os linsiistas . PN T TP it 3
cos troplotn & mtmidoion il s e feulin e deeonar

micnle del juego de los cfectos ideologi
. del letos clectos idenlogicos en odos los discursos, inclu-
50 los disecursos cientificos. sos. ety
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alli". Para tomar otro ejemplo, cuando reconocemos en
la calle a alguien de nuestro conocimiento, le mostra-
mos que lo hemos reconocido {y que hemos reconocido
que nos ha reconocido} diciéndole "jBuen dia. querido
amigo!" y estrechandole la mano {practica material -
tual del reconocimiento ideolégico de la vida diaria, al
menos en Francia; olros rituales en olros lugares).

Con esta adverlencia previa y sus ilustraciones
concrelas, deseo solamente destacar que ustedes y yo so-
mos siempre pd sujetos que, CoIo tales, practicamos
sin interrupeién los rituales del reconocimiento ideold-
gico que nos garanlizan gque somos realmente sujetos
concrelos, individuales, inconfundibles ¢ {naturalmen-
te) irremplazables. La escritura a la cual yo procedo
actualmente y la lectura a la cual usiedes se dedican
actualmenle” son, también ellas, desde este punto de
visla, riluales de reconocimiento ideolégico, inclulda
la "evidencia” con que pueda imponérseles a ustedes la
"wverdad” dec mis reflexiones o su "falsedad"”.

Pero reconocer que somos sujetos, y que funciona-
mos en las rituales practicos de la vida cotidiana mas
elemental (el apretén de manos. el hecho de lamarlo a
usted por sunombre, el hecho de saber, aun cuandolo ig-
nore, que usted "tiene” un nombre propio que lo hace re-
conocer como sujelo unico, etel), tal reconocimiento
nos da solamente la "conciencia” de nueslira practica in-
cesanie (eterna) del reconocimiento ideologico —su con-
cieneia, es degir su reconocimienio—, pero No 1nos da en
absoluto ¢l conociriento (cientifico) del mecanismo de
esle reconocimiento. Ahora bicn, en este conociniento
hay que ir a parar si se quiere, mientras se hable en la
ideologia y desde el seno de la ideologia, esbozar un dis-
curso que intente romper con la ideclogia para atrever-
se a ser ¢l comienzo de un discurso cientifico (sin sujeto)
sobre la ideologia.

17 Ohsérvese gue ese doble actualinents es una nueva prucha de que la
ideologin s "elerna”, ya gue vsos dos “aetualmente” estan separados

por cualgquicr intervalo de licmpo. Yo eseribo cstas lineas ¢l 6 de abril
de 19GY9, ustedes Jas leerin en ensdquier momento.
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Entonces, para represeniar por qué la categoria de su-
{eto es constitutiva de la ideologia, la cual solo existe al
conslituir a los sujetos concretos en sujctos, voy a em-
plear un modo de exposicion especial. lo bastante “con-
creto” como para que sea reconocido, pero suficiente-
menie abslracto como para que sea pensable y pensado
dando lugar a un conoecimienio.

Diria en una primera l6rmula: {oda ideologia inter-
pela a los individuos conerefos como sujelos concretos,
por el funcionamiento de la calegoria de sujelo.

He aqui una proposicion que implica que por el mo-
mento distinguimos los individuos concretos por una
parle y los sujetos concrelos por la otra, a pesar de que,
en este nivel, no hay sujelo concreto si no esla sosteni-
do por un individuo concreto.

Sugerimos entonces que la ideologia "actua” o "fun-
ciona" de ial modo que "recluta” sujelos eolre los indivi-
duos (los reclula a lodos), o “iransforma” a los indi-
viduos en sujetos (los transforma a todos) per medio de
esta operacion muy precisa que lamamos interpela-
cion, y que se pucde representar con la mas trivial y
corriente interpelacién, policial (o no) "ich, usled,
oigal”.1s

Si suponemos que la hipotética escena ocurre en la
calle, el individuo interpelado se vuclve, Por esle sim-
ple giro fisico de 180 grados se convierte en sujeto. jFor
qué? Porque reconocio que la interpelacion sc dirigia
"precisamente” a €l y que “"era precisamente €1 quicn ha-
bia sido interpelado” {y no otro). La expericncia demues-
tra que las lelecomunicacioncs practicas de la interpela-
cion son lales que la inlerpelacion siempre alcanza al
hombre buscado; se trate de un lamadoe verbal o de un
toque de silbalo, el interpclado reconoce sicmpre que
cra precisamente €l a quicn se inlerpelaba. No deja de
ser éste un fendmeno extrano quc no solo se explica por

B En la praclica policial la interpelacion, csa practica colidiana
somelida a un ritual preciso, adopla una forma completamente
especial ya que se gjerce sobre los "sospechosos™
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‘el sentimiento de culpabilidad”, pese al gran nimero
de personas que "tienen algo que reprocharse”.

Naturalmente, para comodidad y claridad de la expo-
slcion de nuestro pequeno teatro tedrico, hemos {enido
que presentar las cosas bajo la lorma de una secuencia,
con un antes y un después, por lo tanto bajo la forma de
una sucesion temporal. Hay individuos que se pasean.
En alguna parte (generalmente a sus espaldas) resuena
la interpelacién: “jEh, wvsted, oiga!”. Un individuo (en el
90% de los casos aquel a quien va dirigida) se vuelve,
creyendo-suponiendo-sabiendo que se trata de él, reco-
nociendo pues que "es precisamente a é1” a quien apunta
la interpelacion. En realidad las cosas ocurren sin nin-
guna sucesion. La existencia de la ideologia y la interpe-
lacion de los individuos come sujetos son una sola y
misma cosa.

Podemos agregar que lo gque parece suceder asi fuera
de la ideologia (con mas exactitud en la calle) pasa en re-
alidad en la ideclogia. Lo que sucede en realidad en la
ideologia parece por lo tanto que sucede fuera de ella.
Por eso aquellos que estan en la ideologia se creen por
definicion fuera de ella; uno de los efectos de la ideolo-
gla es la negacién practica por la ideologia del caracter
ideologico de la ideologia: la ideologia no dice nunca
"soy ideologica”. Es necesario estar fuera de la ideolo-
gia, es decir en el conocimiento cientifico, para poder de-
cir; yo esloy en la ideclogia (caso realmente excepcio-
nal) o [caso general): yo estaba en la ideclogia. Se sabe
perlectamente que la acusacién de estar en la ideologia
s6lo vale para los otros, nunca para si [a menos que se
sea realmente spinozista o marxista, lo cual respecto de
este punto equivale a tener exaclamente la misma posi-
ciony). Eslo quiere decir que la ideologia no tiere afiera
(para ella), pero al mismo tiempo que no es mas que
afuera (para la ciencia y la realidad).

Eslo lo explicd perlectamente Spinoza  doscientos
anos antes que Marx, quicn Jo practicé sin explicarlo
en dctalle. Pero dejemos csle punto, pleiorico de conse-
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cuencias no sbélo tedricas sino directamente polillcag.
ya que de él depende, por ejemplo, toda la leox:ia fie la cri-
tica y de la autocritica, regla de oro de la prictica de la
lucha de clases mardsta-leninista. Ny

La ideclogia interpela, por lo tanto, a los individuos
como sujetos. Dado que la ideologia es eterna, debemos
ahora suprimir la forma de temporalidad con que‘he-
mos representado el funcionamiento de la ideologia y
decir: la ideologia ha siempre-ya inierpelado a los indi-
viduos como sujetos; esto equivale a determinar que los
individuos son siempre-ya interpelados por la ideolo-
gia como sujetos, lo cual necesariamente nos lleva a
una ultima proposicion: los individuos son SLemp‘l‘re-ya
sujetos. Por lo tanto los individuos son ”abstr;}ctos res-
pecto de los sujetos que ellos mismos son siCmpre-ya.
Esta proposicion puede parecer una paradoja. .

Sin embargo, el hecho de que un individuo sea siem-
pre-ya sujeto, aun antes de nacer, es la sim?}c realidad,
accesible a cualquiera y en absoluto paraddjica. Frcuq
demostré que los individuos son siempre "abs@ractos
respecto de los sujetos que ellos mismos son sicmpre-
ya, destacando simplemente el ritual que rodc‘ab.a a 1:1
espera de un "nacimiento”, ese "feliz acontemn.l}emo )
Cualquiera sabe cuanio y cO0mo se €spera a un. nine que
va a nacer. Lo que equivale a decir mas prosaicamente,
si convenimos en dejar de lado los "sentimientos”, es
decir las formas de la ideologia lamiliar, pal.emalfm:a—
lernal/conyugal/fraternal, en las que se cspera el ni_no
por nacer: se sabe de antemano que llevara cl {-\pelhdo
de su Padre, tendra pues una idenlidad y sera irrem-
plazable. Ya antes de nacer el nino cs por lo tanto
siempre-ya sujeto, esta destinado a serlo eny por la con-
figuracién ideologica familiar especifica en la—c_ua] €s
"esperado” después de haber sido concebido. IIlLEt]l decir
que esla configuracion ideolégica [amiliar esta en su
unicidad fueriemente estructurada y que en esta estruc-
tura implacable mas o menos "patologica” [31.11_1{)n19n('10
que este 1érmino tenga un sentido asignable), el antiguo
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futuro-sujeto debe "encontrar” “su” lugar, es decir "deve-
nir" el sujeto sexual (varén o ninaj que ya es por antici-
pado. Es evidente que esla sujecion y preasignacion ide-
ologica y todos los rituales de la crianza y la educacion
familiares tienen alguna relacion con lo que Freud estu-
dié en las formas de las "etapas” pregenitales y genila-
les de la sexualidad, por lo 1anto en la "toma” de lo que
Freud senald, por sus efectos, como ¢l Inconciente. Pe-
ro dejemos también este punto.

Avancemos otre paso. Lo que va a retener ahora nues-
tra atencion es la forma en que los "actores” de esta pues-
ta en escena de la interpelacién y sus roles especilicos
son reflejados en la estructura misma de toda ideologia.

Un gjemplo: la ideologia religiosa cristiana

Como la estructura formal de toda ideologia es sicmpre
la misma, nos limitaremos a analizar un solo e¢jemplo,
accesible a todos, el de la ideologia religiosa; puntuali-
zamos que puede reproducirse Ia misma demostracién
con respecto a la ideologia moral, juridica, politica, es-
lética, etcétera,

Consideremos pues la ideologia religiosa cristiana.
Vamos a emplear una figura retdrica y "hacerla ha-
blar”, es decir. reunir en un discurso ficticio lo que "di-
ce”, no solo en sus dos Testamentos, en sus ledlogos y
sus Sermones, sino ademas en sus practicas, sus ritua-
les, sus ceremonias y sus sacramentos. La ideologia reli-
giosa cristiana dice poco mis o menos lo que sigue:

Yo me dirijo a Li, individuo humano llamado Pedro
{todo individuo es llamado por su nombre, en senlido
pasivo, y nunca es €l mismo quien se¢ da su Nombre), pa-
ra decirte que Dios cxiste y que 10 le debes rendir cuen-
tas. Agrega: es Dios quien se dirige a i por intermedio
de mi voz (ya que la Escritura ha recogido la palabra de
Dios, la Tradicién la ha transmitide, la Infabilidad
Pontificia la fija para siempre en sus puntos “delica-
dos”). Dice: he aqui quién ercs iu; it eres Pedro! jHe
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aqui cudl es tu origen, has sido creado por Dios por la
eternidad, aunque hayas nacide en 1920 después de Je-
sucristo! jHe aqui Lu lugar en el mundo! jHe agui lo que
debes hacer! jGracias a lo cual, si observas la "ley del
amor", seras salvado, ti, Pedro, y formaras parte del
Cuerpo Glorioso de Cristo!, elcérera.

Es ése un discurso totalmente conocido y trivial, pe-
ro al mismo tiempo lotaimente sorprendenie. Sorpren-
dente, pues sl consideramos que la ideologia religiosa
se dirige precisamente a los individuos!® para "transfor-
marlos en sujetos”, inlerpelando al individuo Pedro pa-
ra hacer de €1 un sujeto, libre de obedecer o desobedccer
al llamado, es decir a las o6rdenes de Dios: si Jos llama
por su Nombre, reconociendo asi que ellos sen siempre-
ya inlerpelados como sujetos dotados de una identidad
personal (hasla el punto de que €l Cristo de Pascal dice:
"Por ti yo he derramado esta gota de mi sangre”): si los
interpela de tal modo que el sujeio responde "Si, jsoy
precisamente yo!"; si obliene el reconocimiento de que
ellos ocupan exaclamente el lugar que ella les ha asigna-
do como suyo en el mundo, una residencia fija ("jEs ver-
dad, estoy aqui, obrero, patron, soldado!”) en este valle
de lagrimas; st obtiene de ellos el reconocimiento de un
destino (la vida o la condena eternas) segun el respelo o
el desprecio con que tralen los "mandamientos de
Dios", la Ley convertida en Amor; si todo esio sucede
exactamente asi {en las practicas de los muy conocidos
rituales del bautismo, de la confinmacion, de la comu-
nion, de la confesién y de la exiremauncion, etc.), debe-
mos sciialar que todo este "procedimiento” que pone en
escena sujelos religiosos cristianos esta dominado por
un fenémeno extrano: tal mullilud de sujetos religiosos
posibles existe s6lo con la condicién absoluta de que
exista Ofro Sujeto Unico, Absoluto, a saber, Dios.

Convengamos en designar este nuevo y singular Suje-

18 Aungue sabemos que el individuo s siempre sujeto, seguimos
usando esc término, cémodo por ¢l efeclo contrastunie que produce,
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to con la grafia Syjeto con maytiscula, para dislinguirlo
de los sujetos ordinarios, sin mayuscula.

Resulta entonces que la Interpelacidon a los indivi-
duos como sujetos supone la “existencia” de otro Sujeto,
Unico ¥ central, en Nombre del cual la ideologia religio-
sa interpela a todos los individuos como sujetos. Todo
esto estd claramente escriloze en las justarnente llama-
das Escrituras. "En aquellos tiempos, el Sciior Dios
(Yahvé) hablo a Moisés en la zarza. Y el Seror llamd a
}\rioisés: ""Moisés!' '{Soy [precisamente) yo!', dijo Moisés,
ivo soy Moisés tu servidor, habla y yvo te escucharé!' y el
Sefior hablé a Moisés vy dijo: 'Yo Soy El que Soy "

Dios se definié a si mismo como el Sujeto por exce-
lencia, aquel que es por si y para si (Yo soy Aquel que
so0y"). vy aquel que interpela a su sujeto, ¢l individuo que
le esta sometido por su interpelacion misma, a saber el
individuo denominado Moisés. Y Moiscs, interpelado-
llamado por su Nombre, reconocicndo que era "precisa-
mente” €l quien era llamado por 1Mos, recorioce que s
sujelo, sujelo de Dios, sujeto sometido a Dios, sujeto por
el Sujeto y sometido al Sujeto. La prueba es que lo obede-
ce y hace obedecer a su pueblo las drdenes de Dios.

Dios es pues el Sujeto, y Moisés, y los innumerables
sujetos del pueblo de Dios, sus interlocutores-interpela-
dos: sus espejos, sus reflgjos. ¢Acaso los hombres no fue-
ron creados a imagen de Dios? Como toda la reflexion
teologica lo prucba, mientras que El "podria” perfecta-
mente prescindir de ellos..., Dios necesita a los hom-
bres, el Sujeto necesita a los sujelos, tanlo como los
hombres necesitan a Dios, los sujetos necesitan al Suje-
{o. Mejor dicho: Dios necesila a los hombres, el gran
Sujeto necesita a los sujetos incluso en la espantosa
inversion de su imagen en ellos (cuando los sujelos se re-
vuelcan en €l desenfrenc, en el pecado).

Mejor aun: Dios se desdobla y envia su Hijo a la tie-
rra, como simple sujelo “abandonado” por €l (la larga

20 Cito ('lﬁ Manera (‘{)Illlll]ld(il T lexluan o Sl P ¥
- i, a 1 al M 31 "en ¢ iritu
» s5p1
verdad™.
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queja del Huerto de los Olivos que termina en la Cruz),
sujeto pero también Sujeto, hombre pero Dios, para
cumplir aquello para lo cual se prepara la Redencion
final, }a Resurreccion del Cristo. Dios necesita pues "ha-
cerse” hombre €] mismo, el Sujeto necesila convertirse
en sujeto, como para demostrar empiricamente, de ma-
nera visible para los ojos, tangible para las manos (véa-
se Santo Tomas) de los sujelos que, sl son sujetos sorme-
tidos al Sujeto, es Unicamente para regresar finalmen-
te, el dia del Juicio Final, al seno del Senor, como el
Cristo, es decir al Sujeto.2!

Descifremos en lenguaje tedrico esta admirable nece-
sidad del desdoblamiento del Sujeto en sujelos'y del Su-
Jjeto mismo en sujeto-Sujeto.

Observamos que la estructura de toda ideologia, al in-
terpelar a los individuos como sujelos en nombre de un
Sujelo Unico y Absoluto €s especular, es decir en forma
de espejo, y doblemente especular: este redoblamicento
especular es constitutivo de la ideologia y asegura su
funcionamiento. Lo cual significa que toda ideologia es-
ta centrada, que el Sujeto Absoluto ocupa el lugar unico
del Centro e interpela a su alrededor a la infinidad de
los individuos como sujetos en una doble relacién espe-
cular 12} que somete a los sujelos al Sujelo, al mismo
tiempo que les da en el Sujeto en que todo sujeto puede
contemplar su propia imagen (presente y futura), la ga-
rantia de que se trata precisamente de ellos'y de Ely de
que. al quedar lodo en Familia (la Sanla Familia: la Fa-
milia ¢s por escncia santa), "Dios reconocerd en ella a
los suyos”, es decir que aquellos que hayan reconocido
a Dios y s¢ hayan reconocido en El seran salvados.

Resumamos 1o gue hemos obtlenido sobre la ideolo-
gia en general,

21 Bl dogma de fa Trinidad es la teoria del desdoblarniento del Sujeto
(] Padre) en sujela (el Hijo) y de su relacién especular (el Espirtu
Santo).
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La estructura especular redoblada de la ideologia ase-
gura a la vez;

1) 1a interpelacidn de les "individuos" como sujetos,

2) su sujecién al Sujeto,

3} el reconocimicnio mutuo entre los sujetos y el
Sujeto, y entre los sujetos mismos, y [inalmente el reco-
nocimiento del sujeto por €l mismo.22

4) la garantia absoluta de que todo esta blen como es-
tay de que, con la condicion de que los sujetos reconoz-
can lo que son y se conduzcan en consecuencia, todo ira
bicn: "Asi seqa”.

Resultado: lomados en este cuadruple sistema de in-
terpelacién como sujelos, de sujecion al Sujeto, de reco-
nocimiento universal y de garantia absoluta, los sujc-
tos "marchan”, "marchan solos” en la inmensa mayo-
ria de los casos, con cxcepcion de los "malos sujctos”
que provecan la inlervencién ocasional de lal o cual
destacamento del aparato (represivo) de Estado. Pero la
inmensa mayoria de los {buenos) sujctos marchan bien
"solos", es decir con la ideologia (cuyas [ormas concre-
tas estan realizadas en los aparaloes ideologicos de Esta-
do). Se insertan en las practicas gobemadas por los ri-
luales a los AIE. "Reconocen” el estado de cosas existen-
le (das Bestehende), que "es muy cierto que es asi y no de
otro modo”, que se debe obedecer a Dios, a su concien-
cia, al cura, a de Gaulle, al patron, al ingeniero, que sc
debe "amar al préjimo como a si mismo”, etc. Su conduc-
la concreta, material, no es mas que la inscripcion en
la vida de las admirables palabras de su plegaria "jAsi
sed!".

S5i, los sujetos "marchan solos". Todo el misterio de
este efecto reside en los dos primeros momentos del

22 llegel os [sin sabetlo) un admirable "tearico” de la ideologia, en tan-
to que "tedrice” del Reconocimiento Universal, que lamentablemente
termind en laideologia del Saber Absolulo. Feuerbach es un sorpren-
dente "tearico” de 1 relacion especular, que lamentablemenle termi-
nd en la ideologia de la Esencia Humana. Si se desea enconirar
clementos para desarrollar una teoria de la garantia, es nceesario
volver a Spinoziu '
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cuadruple sistema de que acabamos de hablar, o, sl se
prefiere, en la ambigliedad del término syjeto. En la
acepcion corriente del término, sujeto significa efecti-
vamente 1) una subjetividad libre: un centro de inicia-
tivas, autor y responsable de sus actes; 2) un ser sojuzga-
do, sometide a una autoridad superior, por lo tanto
despojado de toda libertad, salvo la de aceptar libre-
mente su sumisién. Esta altima connotacién nos da el
sentido de esla ambigiiedad, que no refleja sino el efecto
que la produce: €l individuo es interpelado como sujeto
{(libre} para que se someta libremente a las ordenes del
Sujeto, por lo fanto para que acepte (libremente} su suje-
cion, por lo tanto para que "cumpla solo” los gestos v
actos de su sujecion. No hay sujefos sino por y para su
sujecion. Por eso "marchan solos”.

"iAst seal"... Esas palabras, que registran el efecto a
obtener, pruehan que no es "naturalmente” asi ("natural-
mente™; fuera de esla plegaria, o sea, fuera de la interven-
cidn ideologica). Esas palabras prueban que es necesda-
rio que sea asi, para que las cosas sean como deben ser,
digamoslo ya: para que la reproduccién de las relacio-
nes de produccion sea asegurada cada dia {incluso en los
procesos de produccion y circulacién) en la “concien-
cia", o sea, en el comporiamienio de los individuos suje-
tos que ocupan los puestos que la division socio-técnica
del trabajoe les ha asignado en la produccién, la explota-
cion, Ja represion, la ideologizacion, la practica cientili-
ca, ete. 4Qué implica realmente ese mecanismo dei reco-
nocimiento especular del Sujeto, de los individuos inter-
pelados como sujelos y de la garantia dada por el Sujeta
4 los sujetos si aceplan libremente su sometimiento a
las "érdenes” del Sujeto? La realidad de ese mecanismo,
aquctia gue es necesariamente desconocida en las for-
mas mismas del reconocimicnto {ideologia = reconoct-
miento/ desconocimiento) es  eleclivamente, en ultima
instancia, la reproduccion de las relaciones de produc-
citn y las relaciones gue de ella dependen.

Enero-abril de 19G9
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P.S. Si bien estas pocas lesis esquematicas permiten
aclarar ciertos aspectos del funcionamiento de la su-
perestructura Yy de su modo de intervencion en la in-

fraestructura, son evidentemente abstractas y defan

necesariamenie en  SuSpenso importanies proble-
mas. sobre los cuales debemos declr unds palabras:

1) El problema del proceso de conjunto de la realiza-
cion de la reproduccion de las relaciones de produc-

ciore.

Los AIE contribuyen, como elemento de ese proceso,
a esta reproduccion. Pero el punto de vista de su Sim-
ple contribucion se mantiene abstracto.
Solamenle en el seno mismo de los procesos de pro-
duccion y de circulacion se realiza esta reproduc-
cion. Es realizada por ¢l mecanismo de esos proce
sos, donde es "perfeccionadd” la formacion de los tra-
bajadores, donde les son asignados los puestos, elc.
Es en el mecanismo intermo de esos procesos donde
pa a ejercerse el efecto de diferentes ideologtas lante
iodo de la ideologia juridico—moral}.
pero este purnto de vista continiia siendo abstracto.
dado gue en una sociedad de clase lds relaciones de
produccion son relaciones de explotacion, por lo tan-
1o, relaciones entre clases antagonicas. La reproduc-
cion de las relaciones de produccion, objetivo ltimo
de la clase dominanie, o puede ser unad simple operda:
cion técnica de Jormacion y distribucion de 10s indi-
viduos en los diferentes puestos de la "division técni-
ca" del trabajo. En verdad no existe, salvo ent la ideo-
logia de la clase dominante, "una division técnica’
del trabajo: toda division "téenica”, toda organiza-
cibn "técnica” del trabajo es la forma y la mascard de
una division y una organizacion sociales (de clase)
del trabgjo. La reproduccion de las relaciones de pro-
duccion solo puede ser, por lo tanto, una empresd de
cdase. Se realiza a través de una lucha de clases que
opone la clase dominante a la clase explotada.
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El proceso de conjunto de la realizacion

duccion de las relaciones de produccion sd; rrktlar':glo-e
pues abstracto a menos de ubicarse en el punto de vis-
ta de la lucha de clases. Ubicarse en el punto de vista
de la 'reproduccién es, en tltima instancia, por lo tan-
to. ubicarse en el punio de vista de la lucha de clases.

2) El problema de la naturaleza de
) clase de las i
gias gue existen en una formacion social Rl

El "mecanismo” de la ideologia en general es una co-
sa. .Se ha visto que se reducia a ciertos principios corn-
tenidos en pocas palubras {tan "pobres” como las que
definen segin Marx la produccion en general, o en
Freud el inconsciente en general). Si hay en él c.tho de
verdad, ese mecanismo es abstracto con respecté a to-
da formacion ideologica real.
Sg ha propuesto la idea de que las ideologias eran rea-
1IZ€}daS en las instituciones, en sus rituales y sus
practicas, los AIE. Se ha visto que éstos contribuian
a una formacion de la lucha de clases, vital para la
c{ase dominante, que es la reproduccion de las rela-
ciones de produccion. Pero este mismo punio de vis-
ta, por mas real que sea, sigue siendo abstraclo
En efecto, el Eslado y sus aparatos sélo tieneri senti-
do desde el punito de vista de la lucha de clases, como
aparato de lucha de clases que asegura lat opres:ién de
clases y garantiza las condiciones de la explotacion
y‘de su reproduccion. Pero no existe lucha de clases
sin clases ardagonicas, Quien dice lucha de élase de
la clase dominante dice tesistencia, rebelion y luch
de clase de la clase dominada. ' o g e
Por f?sla razon los Al no son la realizacion de la ide-
olpgaa en general, ni tampoco la realizacion sin coﬁ-
flictos de la ideologia de la dase dominante. La ide-
ologia-de la clase dominante no se co.twierte. en domi-
nante por gracia divina, ni en virtud de la simple to-
ma del poder de Eslado. Esta ideologia es reali?ada
se realiza y se convierte en dominante con la ptliestc'l
en marcha de los Alll, Ahora bien, esta puesta en
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marcha no se hace sola, por el contrario, s objelo de
una ininterrumpida y muy dura lucha de clases: pri-
mero contra las antiguas clases dominantes y sus po-
siciones en los viejos y nuevos AlE, después contra la
clase explotada.,
Pero este punto de vista de la lucha de clases en los
AIE es todavia abstracto. En efecto, la lucha de clases
en los AIE es ciertamente un aspecto de la lucha de
clases. a veces importante y sintomnatico: por ejem
plo la lucha antirreligiosa del siglo XVIII, y actual-
mente, la "crisis” del AIE escolar en todos los paises
capilalistas. Pero la lucha de clases en los AIE es s0-
lo un aspecto de una lucha de clases que desborda los
AlE. La ideologia que una clase en el poder convierte
en dominante en sus AIE, se realiza en €sos AlE, pero
los desborda, pues viene de oltra parte; también la
ideologia que una clase dominada consigue defender
en y contra tales AIE los desborda, pues viene de olra
parte.
Las ideologias existentes en una formacion social s6-
lo pueden explicarse desde el punto de vista de las cla-
ses, es decir, de la lucha de clases. No solo desde ese
punto de partida €s posible explicar la realizacion de
la ideologia dominante en los AIE y las formas de lu-
cha de clases en las cudles tanto la sede como lo que
esta en juego son los AlE. Pero también y principal-
mente desde ese punto de vista se puede comprender
de donde provienen las ideologias que se realizan en
los AIE y alli se enfrentan.
Puesio que si es verdad que los AIE representan la
forma en la cual la ideologia de la clase dominanie
debe necesariamente realizarse Yy la forma con la
cual la clase dominada debe necesariamente medirse
y enfrentarse, las ideologias no "nacen” en los AIE si-
no que son el producto de las clases sociales tomadas
en la lucha de clases: de sus condiciones de existert
cia, de sus practicas, de su experiencia de lucha. etcé-

tera. Abril de 1970

FREUD Y LACAN
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